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Выходять два 


№ раза въ мъсяцъ 
$) сноло Ти 15 чи- ф 


авезетеяеяь 

Подписка прини- 
КУ мается въ Ре. 
Я) данцы Минснихъ 


Е 535%: 


сель. Цна Е Е! и 
ПЯТЬ рублей. р и ВЪдойй 
Зоя; 1255555 


ЧАСТЬ ОФФИШАЛЬНАЯ, 


РАСПОРЯЖЕНЯ ЕПАРХИАЛЬНАРО НАЧАЛЬСТВА. 
Движене и перемЪны по епархиальной службЪ. 


Псаломникъ Смолевичекой церкви, борисововаго уфзда, 
Михаиль Смородевёй, согласно прошеню, перемвщенъ 
‚ въ Мелешковичекой церкви, мозырскаго у%зда, съ 18 Шоня. 
Окончивиий куроъ учешя въ Минской духовной Семинар 
Петрь «Фалевичть опредфленъ посаломщикомь къ Смоле- 
вичекой церкви, борисовскаго уфзда, съ 22 ня. 
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Священническое мфсто при Алексичекой церкви, рёчицкаго 
Узда, 24 поня предоставлено псаломщику Иваньокой цер- 
кви, слуцкаго уфзда, Михаилу Вееводекому. 

Псаломщики церквей: Рычевской, мозырскаго уззда, Семенъ 
Сулковев п Пруской, слуцкаго уЪфзда, Антонъ Шо- 
воревы, согласно прошеню, перемщены одинъ на мото 
пдрутаго, съ 24 ня. 

Псаломщикъ Раковской церкви, минекаго уфзда, Петр 
Сущиневяй 25 поня рукоположенъ во священника въ 
Никольской церкви, того же уфзда. 

Псаломщикъ Березовецкой церкви, новогрудокаго уЪзда, 
Никанорь Борвеневеный, согласно прошеншо, перем- 
щенъ къ Новосадекой церкви, минскаго уфзда, съ 26 Поня. 


Священническое м$ето при Дятловичекой церкви, пинскаго 
Узда, 27 поня предоставлено псаломщику Слуцкой соборной 
церкви Тустину Гаховичу. 

Леаломщикъ Койдановской церкви, минокаго уфзда, Вла- 
Димрь МЕоликиинци согласно прошению, перемфщенъ къ 
Слуцкой обборной церкви, съ 28 поня. 

Священникь* Нароваянской церкви, рёчицкаго уфзда, Фи- 
липъ №ункевичь, согласно прошенио, уволень заштатъ, 
съ 27 поня. 


Ваквантныял мъЪета: 
А) Священника. 


При церквах: Борщовской, рьчицкаго узда, съ 14 де- 
кабря; Малоплотницкой, пинскаго уззда, съ 24 января; . 
УПрабовской, мозырокаго узда, съ 4 мая; Милиевиченой, 
мозырокаго уфзда, съ 6 юня и Наровлянской, речицкаго 
Убзда, съ 27 ня. 
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При церквахь: „Долеиничской, игуменсваго уфзда, съ 10 
апрёля; Доброславской, пинскаго уЪзда, съ 19 мая; 0вято- 
вольской, пинскаго уъзда, съ 4 поня; Вицковской, минскаго 
увзда, съ 12 юня; Иваньской, слуцкаго уззда, съ 24 поня; 
Березовецкой, новогрудскаго уЪзда, съ 26 поня п А0й0а- 
новской, минекаго уфзда, съ 28 Шоня. 


Исключается изъ списковъ за смертию: священникъ Але- 
ксичекой церкви, рчицкаго уЪзда, Максимъ №Шочульсвий, 
съ 11 ня. 


Списокъ лицъ, избранныхъ председателями приходскихъ 
попечительствъ къ нижеслёдующимъ церквамъ: 


Степекой, бобруйскаго у$зда, священникъ Поаннъ /Шеме- 
тилло; Островской, игуменскаго уЪзда, священникъ Вон- 
стантинъ Оуироковскай;  Загорье-СЪнненской, новогрудекаго 
увзда, священник Тосифъ 2елюзняковиче; Ляховичекой, 
слуцкаго уЗзда, священникъ Николай Сушинский; Хоты- 
ничокой, пинскаго уззда, священникъ Тоаннъ Родаковскей; 
Лопатинской, пинекаго уфзда, священникъ Порфирий „Лука- 
зиевичё; Глуской Богояваенекой, бобруйскаго уфзда, священ- 
никъ Григомй Рунхевиче; Смолевичекой, борисовекаго у%з- 
да, священникъ Владимфъ Зуоковичз; Зачнстской, борисов- 
скаго уфзда, священникъ 1оаннъ Аургана; Забащевичекой, 
борисовекаго уЪзда, священникъ Тоаннъ Охепуржинскй; 
Волмянской, пгуменскаго уЪзда, сващеннивъ Сумеонъ Де- 
левсиий; Бродецкой; игуменскаго уззда, священникь Платонъ 
Бироковичь и Микуличекой, игуменскаго уззда, сващен- 
никъ Андрей 1/евич5. ь 
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Списонъ лицъ, избранныхь членами приходекихъ попечи- 
тельствъ къ ‘нижеслёдующимь церквамъ: 


Былпманской, борисовекаго уЪзда, крестьяне: Николай 
Вута, Емельянъ Филипповъ, Тимофей Чуръ, Антонъ Коро- 
енко, Нлисей Свирекй, Иванъ Жилинекй, Антонъ Мигуц- 
в, Васпий Кришталь, Калистрать Минннъ п Никодай Дай- 
нека: Илеосовичской, бобруйскаго уфзда, крестьяне: Гера- 
симъ Щедрый, Григорй Широв, Левъ Исаенко, [осифъ Иса- 
енко и Миханль Валупаха; ЗуУбковской, сауцкаго уЪзда, 
крестьяне: Андрей Маневичь, Лука Дылевсый, Павель Хма- 
рукъ, Яковъ Горбачь и Григорй Новивъ; Валевской, ново- 
трудскаго уфзда, крестьяне: Людвигь Мощонскй, Мартинъ 
Бузукъ, Димитрий Гайдукъ, Вонстантанъ Радзюкъ, Николай 
Лозовикь и Левъ Писарюкъ; Глушиевичской, мозырскаго, 
Узда, крестьяне; Трофимъ Воваль, Яковъ Буримъ, Мина 
Бурлиъ, Семень Шведъ и Демьянъ Зеньковець; /1апернян- 
ской, минокаго уззда, крестьяне: Романъ Журавсый, Иванъ 
Познякъ, Петръ Дедюля, Николай Ваадыкинъ, Иванъ Жу- 
равеый, Иванъ Шяхинъ, Оеодоть Боровець и Романъ №у- 
равсый, Прилукской, минскаго уЪзда, врестьяне: Яковъ 
Подъельсый, Филипиь Вороневеый, Павель Дергай, Иванъ 
Тобада, Оеодоръ Фалько, Павель Циркунъ, Евфимй Володь- 
ко, Андрей Ващавозъ, Миханаъ Володько и 9еодоръ Гладвй; 
Острошицко-Городеикой, минскаго уззда; крестьяне: Ан- 
тонъ Лукашевичь, Васил Хозева, Караъ Заговалка, Ан- 
дрей Мяхедко, Илья Давидовичь, Семенъ Давидовичь, Да- 
иль Мяхедко, Иванъ Дроздъ и Петръ Дроздъ; Арестогор- 
ской, минекаго уфзда, крестьяне: Игнат Лихтаровичъ, Те- 
рентй Нехайчикъ, Аванайй Козырицый, 9еофиль Артишев- 
сый, Оеодоръ Корчикъ, Иванъ Савицьй, Матоей Лихтаро- 
вичъ и Матоей Михалевичъ. ^ 
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ОТЧЕТЪ 


о приходЪ, расход$ и остаткЪ экономическихъ, залоговыхъ, 
оборотныхь и переходящихъ суммъ по Слуцкому духовному 
училищу за 1895 годъ. 


Ш риходъ. 


Отъ 1894 года оставалось: 
Асевтновано Дфйствительно 
А. Экономическихь суммъ: по сибть, ’— постушило. 
Руб, Ко. Руб. Кощ 


а) Оставшихся оть 1892 г. и назна- 
ченныхь по журналу, оть 17 Марта 
1893 г. за № 19, на устройство особой 
больницы для холерныхъ больныхь уче- 
НиковЪ, есаи того м обетоя- 


тельства . . г. о 200— 
6) Оставшихся отъ ассигновки на И 

няте мёръ противъ холеры. о (к 2410 
в) Засчитанныхъ на пополнен сизты 

отчетнаго года . 1 . 1225 13: 1225 13: 


тг) Ассигнованныхъ на Е вз- 

совъ въ кладовую, но неизрасходован- 

ныхъ за ненмёнемъ’ въ город и 

выхъ ввовъ . . ма — — п 
д) Ассигнованныхь на пробрётеше и 

переплеть новыхъ книгь въ библютеку, 

но неизрасходованныхь за позднимъ по- 

лученемъ одобрешя списка книгь Пра- 

влешемъ Семинар . й 2 алии 697 
е) Удержанныхъ изъ жалованья 6. смо- 

трителя училища Степана Пфнкевича за 

Бнигу «Каноникъ> . — — = 
ж) Взысканныхъ съ оеников РТ 

за несданныя имивниги и учебныя 1060йя — — 145 
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3) Удержанныхь изъ жалованья чле- 
новъ Праваешя училища состава 1888 г. 
на пополнене суммы, запствованной за- 
имообразно изъ экономическихь суммъ 
училища на уплату подрядчику Б. По- 
ляку за устройство училищной церкви 
и назначенныхь актомъ № 23 съфзда ду- 
ховенства 1893 г. на образоваше капи- 
тала для постройки больницы . 

и) Ассигнованныхъактомъ № 22 еъ53- 
да духовенства 1893 т.’ на постройку 
больницы 

1) Оставшихея отъ озограждены на- 
ставникамъ-репетиторамь 

к) Полученныхь отъ Управалешя ати 
каго монастыря за нроданное’ ему ‘быв- 
шее деревянное класеное здаше. и вне- 
сенныхъ въ ссудо-сберегательную кассу 
Слуцкаго казначейства для приращения °/о, 
долженствующихь идти. на’ квартирное 
особе учителямь училища. и 

1) Оставшихея оть ‘разныхь статей 
эконом 2 СЫ 
Итого экономическихь суммъ: 

а) наличными Е 
6) билетами с; 
Всего 

Б. Залоговыхъ, оборотныхь и пере- 
ходящихь суммъ: 

8) наличными Е 5 

6) билетами . : 

Итого залотовыхь,, оборотныхъ и 
переходящихъ, суммъ. 7 Ч 
Веего оставалось . 


— 152141 


1122573} 2274 


ВОО 58 


. 1225 134 2349.1. 


и 55814 
ИИ О 


— 1308. 4: 
— 3652 6: 
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Въ тому въ 1895 году поступило: 


Г 

По смётв, утвержденной окружнымь 
училищнымь съёздомъ духовенства. 

1) Изъ Минской духовной Консистория 
вырученныхь отъ продажи вфнчиковъ и 
листовъ разрёшительной молитвы 

2) Оть иносословныхъ учениковъ за 
право обученя, по 40 р. въ тодъ 

3) Оть 25 своекоштныхъ учениковъ за 
содержане въ общежитш, по 60 р. въ годъ 

4) Оть оброчныхь статей училища. 

5) Оть священно-служителей округа 
за награды. . 

6) Отъ Праваеня Е ОВ 
училища за содержаше Наркевича Андрея 
и Околовича Аркащя, принадлежащих 
&Ъ Минскому округу, по’ 97 в к; въ 
каждаго . * # 

7) 10% изъ НИЬ за отшед- 
Пия въ казну имён. 

8) 10°/е изъ суммы, а 8$- 
которыми церквами учизищнаго округа 
вмфето аннуаты. . 

9) 10°/о изъ суммы, ото прич- 
томъ Слуцкаго собора вмфето медовой! и 
хлЬбной аннуаты и 

10) Оть Слуцкаго монастыря. 

11) Сборъ оть церковныхь суммъ по 
3 к. оть каждой души мужескаго пола’ по 
числу прихожанъ, числящихся въ округв 
по ввдомости 1883 г. (173707 душъ). 

12) Сборъ отъ церквей, при которыхъ 


439 56 409 90 


680 — 580 — 
1500 — 1591 45 
246 36 68 36 
50 — в 
194 80 48 70 
105 30 19 54 
16 70 20 66 
ЧА за 1 
100.— 100 — 


5241 24 4639 66: 
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имбются чудотворныя иконы и отъ ©0- 
борныхь церквей. 
13) Сборъ оть причтовъ церквей, при 
которыхъ имфютея оброчныя статьи 
14) Сборъ оть причтовъ церквей, поль- 
зующихея °/о съ капиталовъ 
15) Сборъ отъ причтовъ, и 
землями отъ закрытых приходовъ 
16) Поступило въ счетъ смфтнаго на- 
значеня безъ обозначешя статей сыты 
Итого по смВтв, со вкаюченемъ 
остатка 1225 р. 733/4 в., засчи- 


18 


114 


. 1045 — 


50 


875 — 


18 — 


776 64 


танныхьъ на пополнен! смты 10937 174 10495 3% 


И. 


Сверхъ сыбты. 


1) Поступиао на пополнене недоимки 
за содержаше своекоштныхъ учениковъ 
въ 1894 оду . 5 Е 

2) Поступило за, дер о ВЪ ежи 
тм ученика Новицкаго Михаила въ 1896 г. 

3) На пополнеше недоимки за право 
обучешя въ 1894 году ученика Соко- 
лова Сергвя Ь ы : о 

4) На пополнене ‘недоимки, числив- 

_ шейся на овругё за 1894 г . 

5) На пополнеше недоимки, числив- 

шейся на арендатор ДовидВ, Садовекомъ 


за аренду сВнокоса въ 1894 г... з; 


6) Поступило за содержание. въ обще- 
жити во второй половин отчетнаго года 
иносословнаго ученика Бориса Мигая . 

7) Поступило за аренду плаца учите- 


272 5 


140 — 


30 — 


— 261 — 


лемъ училища Ив. Поповичемъ за время 
съ 1 Января по 1 Сентября 1896г. 

8) Взыскано съ учениковъ училища: 
за утерянныя ими книги и. учебныя по- 
собя и за порчу училищнаго имущества 
18 р. и съ учителя училища Генная 
Захаревича за утерянную имъкнигу 60 к., 
а всего взыскано Я . 

9) Взыскано съ священника за Ли- 
сицкаго за утерянныя его сыномъ книги 
изъ училищной библютеки 

10) Взыскано съ подрядчика, ве 
Садовскаго излишне переданныхъ ему за 
товядину въ 1894 г. Тр. 20 в, и съ 
булочника Антона Миклашевскаго излиш- 
не переданныхъ. ему за булки и пирож- 
ное въ томъ же году 5р. 5к., а воего 
взыскано. р г 

11) Выручено отъ а пяти ва- 
бановъ, выкормленныхь отбросами съ 
училищной кухни | . 

12) Выручено отъ ие 97 БНИГЪ, 
исключенныхь изъ каталогов училищ- 
ной библотеки за негодностию въ упо- 
требленю . й Г Ь 

13) Поступило излишне т ераациых» 
Минскою духовною Консистоею изъ жа- 
лованья священника [оанна. Тисицкаго за 
м$5сяць Февраль на пополнене долга по- 
дрядчику Б. Поляку за устройство учи- 
лищной церкви . ь 

14) Получено отъ ИЕ Е. а. 
слянскаго за аренду въ отчетномъ году 


18 60 


8 26 
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двухъ огородовь при бывшихъ первой и 
второй общихь ученяческихь квартирахь 
15) Перечислено изъ книги залого- 
выхъ, оборотныхъ и переходящихь суммъ 
изъ премш, полученной оть страховаго 
общества «Росыя» за сгпорфвшую бавю 
на починку каменки въ бан® — 60 к., на 
вмазку котла въ банё 3 р., на покупку 
25 шт. Бобруйскаго кирпича для задьлки 
котла въ бан —1 р. 25 к. и на по- 
купку 2 лампочекъ въ баню 1 руб., а 
всего перечислено . 
16) Перечислено изъ книги О 
ныхь суммь на пополнеше произведен- 
наго изъ экономических суммъ расхода 
на переустройство двухъ печей въ церкви 
17) Записаны на приходъ билетами 
поступившие по книжкф ссудо-сберега- 
тельной кассы Слуцкаго казначейства 
№ 2071, полученные оть м5щанина 
Владислава Дунаевскаго за наемъ одной 
комнаты въ 0. первой общей учениче- 
ской квартирь въ 1894 г. и внесенные 
ВЪ ссудо-сберегательную кассу дая при- 
ращешя процентовь на квартирное по- 
600 е учителямъ. $ $ . 
18) Записаны на приходъ билетами 
наросшше °/› на капиталь въ 75 р., хра- 
нящШея въ ссудо-сберегательной васов 
Слуцкаго казначейства за время съ ‘20 
Тюня по 31 Декабря 1894 года 
19) Записаны на приходъ ‘билетами 
внесенные въ ссудо-сберегательную кассу 


20 — 


121— 


1.38 
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Слуцкаго казначейства, по кножкВ № 
2432, дая приращения процентовъ 

20) Взыскано съ членовь Правлешя 
Училища состава 1838 года на попоя- 
неше суммы, заимствованной заимообраз- 
Но изъ экономическихь суммъ училища 
на уплату подрядчику Б. Ноляку за 
устройство училищной церкви 

Итого сверхъ смфты 

А ©Ъ остаткомъ, за исключешемъь изъ 
него засчитанныхъ на пополнене сиЪты 
1225 руб. 73°/‹ в., по экономическимь 
суммамъ въ приходв. 8 . . 


Ш. 
Зазоговыхъ оборотныхь и переходя- 
ЩИХЪ СУуМмЪ. 


1) Залоговыхь АЕ : 

2) Взысканныхъ съ подрядчика, "Пейбы 
Канторовича дополнительнаго’ гербоваго 
сбора за написан!е контракта на сумму 
До 4500 р.—14 р. 40 в. и съ подряд- 
чика Гершона’’Берманта ‘за написание 
контракта на сумму 3000—9 р. 75 в., 
а всего } 

3) Взысканныхь съ 1 лиць за 14 
листовъ поданныхь имъ въ Правлене 
училища объяваенй о допущенш ихъ къ 
торгамъ, бывшимъ въ Праваени 5, 9. и 
10 Октября 1895 года, по 80 коп. за 
дистъ. 3 ь а т, 

4)  Выеканныхь съ учителя училища 
Аркадя Попова гербоваго сбора за данный 


— — 1270 86 


— — 346 63 
— — 269721; 


— — 14315828 


— —_ 1783 — 


одела ПоиОЫ, 


= а «20 


— 264 — 


ему на листь отвЪтъ’ на поданное имъ 


въ Правлеше прошене 


И, 


Итого залоговыхъ, оО и пе- 
реходящихь суммъ въ приходё . — — 819 15 
А съ остаткомъ залоговыхъ, оборот- 
ныхъ и переходящихь суммъь въ 


приходь 


Всего въ 1895 г. 


р ‚ ——/ 2122 19 


экономическихъ, 


залоговыхъ, оборотных и переходя- 


щихь суммъ въ приходв 


— — 16438 В 


(Окончане будетъ). 


РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ 


учениковъ, окончившихъ полный курсъ ученя въ Минской 
духовной Семинар въ 1896 году *), 


Разрядъ первый. 


Миханлъ Кунцевичъ. 
Иларюнъ Громаковекий. 
Григорй Русецьй. 
Александръ Новицей. 
Александръ Соловьевъ. 
Владимръ Богатыревъ. 
Николай Бернадеый. 


Разрядъ второй. 


Сергёй Москалевичъ. 
Димитр Зубковичъ. 


Александуь Шелепинъ. 


Леонидъ Ржецей. 
Димитр Радкевичъ. 
Александръ Любичъ. 
Петръ Карасевъ. 
Николай Гораинъ. 
Петръ Вершинск!й, 
Михаиль Шолковичъ. 
Александръ Перепечинъ. 
Иванъ Плышевсый. 
Васия@ Сцепуро, 
Петръ Фалевичъ. 
Владишръ Шенедъ. 


*) Въ разрядномъ списк, напечатанномъ въ № 12 Вздомостей, 
по винв типографии, допущены ошибки, а потому спасовъ этотъ 


вновь перепечатываетея. Ред. 
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Петръ Суаковекй. Александрь Авонсый: 
Антонъ Быковсый. Сергьй Сченсновичъ. 
Арсен Желзняковичъ. Петръ Богдановеый. 


Евграфъ Загоровскй. 


Оть Правленя Минскаго. духовнаго училища, 


Г. 
Мурнальнымъ опредфлешемъ Правленя Минскаго духовнаго 
училища оть 27 Мая сего 1896 г. за № 13 постановлено: 


4) слпдующихв учеников ПУ класса удостоить пере- 
в0ди вё Семинар: 


Разрядъ Г. Вульчицкаго Митрофана. 
Хильтова Ивана. Киркевича Ивана. 
Верниковскаго Вячеслава. Невфровскаго Александра. 

Разрядъ П. Мигая Аркадя. 
Сорочинекаго Константина. Григоровича Георпя. 
Ташкова Германа. Янковскаго Арсешя. 


Сомковича Тумана. 


0) подвергнуть переэкзаменовкь посль вакацай сльдую- 
щите ученииова: 


Андреевскаго Александра—по ариеметик$. 
Русецкаго Александра— по греческому’ языку. 


Чириновича Апполина!я—по ариеметик®. 
Шестакова Флорент!я—по географуи. 


в) предоставить право держать экзаменз по вез пред- 
метамз посль вакацй сльдующима ученикам: 


Громаковскому Александру.  Руберовскому Евген. 
®лдановичу Константину. 
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2) уволить изз училища по малоуспьшности: 


Бирюковича Николая. Вохановича Григоря, 


И. 


Журнальнымь опредфлешемъь Правленя Минекаго духов- 
нато училища отъ 24 Мая сего 1896 года за № 12 поста- 
новлено, между прочимъ, слвдующее: «Во ВОВХЪ случаяхъ 
неявки учениковъ БЪ годичнымъ испыташямъ, подъ предло- 
томъ бользни, требовать удостовфрешя болфзни формальнымъ 
свидфтельствомъ врача, а представляемыхъ иногда въ тавихъ 
случаяхъ фельдшерскихь свидфтельствъ не принимать въ 
расчетъ; ТЬхъ изъ неявившихея къ годичнымъ испытанямъ, 
Учениковъ, которые за ‘первые двЪ трети будуть имфть не- 
доваетворительные баллы болфе чфмъ по двумъ предметамъ, 
относить въ экзаменекихъ спискахъ и годичныхь отчетахъ 
КЪ Числу «малоуспьшныхь», хотя бы ими были предотавае- 
ны медицинсв!я свидфтельства о болфзни. 


Ш. 


Росписане энзаменовь и переэкзаменовокь въ Минскомъ 
духовномъ училищь, посль лЬтнихь вакащй сего 189°/6 
учебнаго года. 


17-го’ Августа, Суббота. 
Переэкзаменовка п эвзамень ученикамь Г)” класса. 


19-то Августа, Понедфльникъь и 20-го Вторникъ, 


Премныя испытания для поступающихь въ приготови- 
тельный классъ. 


21-го Августа. Среда и 22 Четвергъ. 
Премныя испытаны дая поступающихь въ первый ваз, 
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23-го Августа. Патница. 
Экзаменъ ученикамь 1 класса и вновь поступающимь 
въ [\’ клаесъ. 
24-го Августа. Суббота. 
Экзаменъ ученикамь П класса и вновь поступающимь въ 
Ш класеъ. 
26-го Августа. ПонедЪльниЕЪ. 
Экзаменъ ученикамьъ | класса и вновь поступающимь во 
И класеъ. 
27-го Августа. Вторникъ. 
Экзаменъ ученикамъ приготовительнаго класса. 


31-го Августа. Господу Богу молебенъ предъ началомъ 
учешя и 2-го Сентября начало классныхь занятий. 


СПИСОБЪ 


учениковь четырехъ низшихъ классовъ Слуцкаго духовнаго 
училища, составленный Правлешемъ училища, при участи 
преподавателей, 11-го Мая 1895 года. 


1. Переведены вх высиие классы безз экзамена—@) иза 
Ш класса вв ГУ-й класс: 


Андреевскй Иванъ. Неслуховеый Семенъ. 
Таховичь Вееволодъ. Паышевеый Митрофанъ. 
Терасимовичь Таврентий. Радзивиновичь Васий. 
Торбацевичь Поликариъ. СЪвбо Иванъ. 
Желмзняковичь Александр. Тычино Левъ. 
Зелезинекй › Вонстантинъ. Хотяновсый Степанъ. 
Мацкевичь Иванъ: Оерапонтовъ Ачекоандръ. 


Мацкевичь бтепанъ. 
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0) иза П илисса вё Ш-й: 


Высоцый Александръ. 
ЧВудро Петръ. 
Мазюкевичъ Александръ. 
Медаловичь Димитрий. 
Миколашевеюй Николай. 
Наркевичъ Авдрей. 


Некрашевичь Иванъ. 
Новицый Михаилъ, 
Русецый 9еодоръ. 
Скороходовъ Ваадимръ. 
Чеховичъ Иванъ. 


в) изг 1 класса во П-й: 


Бирюковичъ Иванъ. 
Борковокй @еодоръ. 
Былинсюй Леони. 
Вечорко Михаилъ. 
Терасимовичь Александръ. 
Петропаваовекй Серевй. 
Севрукъ Димитрий. 


Семеновъ Александръ, 
Стучко Александр. 
Чайковскй Иванъ. 
Шелепинъ Иванъ 
Ясинскй Николай. 
Яхневичь СергВй. 


2) из приготов. класса вё 1-й: 


Алиферовичъ Леонидъ. 
Васплевсымй Павелъ, 
Васильевъ Александръ. 
Терасимовичъ. Николай. 
Торбацевичь Евгений. 
Жельзняковичь Николай. 


Маркевичь Иванъ. 
Питулевскй Митрофанъ. 


Радзивиновичь Константинъ, 


Рейтаровекй @еодоръ. 
Скороходовъ Евграфъ. 
Сфвбо Гавршаъ. 


Вонстантиновичь Александръ. Шелепинъ @еодоръ. 


Логовсюй Александръ. 


П. Назначены иг экзамену посль мыпних ваникуле— 
@) изг учениковг Ш класса: 


Бернадсый Лаврентй— по русскому и латинскому языкамъ, 
ариеметикВ и географии. 

Вульчицюй Михаилъ—по русскому и греческому языкамъ. 

Москалевичь Михаиль—по русск., греческ. и латин. яз. 
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Околовичъь Аркадйр— по всмъ предметамъ. 
Понятовсый Николай—по греческому языку: 
Хрущевичь Николай—по русскому и латинскому язывамь 
и географ. 
Яхневичь @евоцоръ—по русскому и латинскому языкамъ 
и ариометякЪ . 


6) изг учеников П класса: 


Гаховичь Александръ— по ариометик$. 

Гаховичь Иванъ—по русскому и латинскому яз. и арием. 

Ковалевекй Митрофанъ— по’ русскому, греческому и ла- 
тинскому азыкамъ и ариеметикВ. 

Козачевеый Гуманъ—по русскому и греческому языкамъ. 
Ворженевсый Михаплъ— по св. истори, русскому, грече-. 
свому и латинскому язывамъ и ариеметикз. 
Москалевичь Иванъ—по ев. истори, русскому, греческому 

и латинскому язывамъ и ариеметик®. 
Майничь Миханль—1о русскому языку. 
Масловскмй Менандръ —по русскому языку и церк. ини. 
Мигай Борисъ—по русскому, греческому и латинскому 
языкамъ и церковному ивнНо. 
Радзивиновичь @еодоръ—по русскому и латинскому язык. 
Чарнецый Александрь—п1о латинскому языку. 


в) изза учениковг 1 класса: 


Боглановичь Александрь— по св. истор. 

Борисевичь Александрь—по всзмъ предметамъ. 
Поверзакъ Ефремъ—по русскому я3. и ариеметикв. 
Пшко Евген —по русскому и славянскому языкамъ. 
05860 Василй— по священной истор. 

С5вбо Павель—по русскому яз. и арнометик®. 
Шкляревичь Миханлъ—по ариеметикз и славянск. языку. 
Шолковичь Иванъ—по русск. д сдавянск, яз. и Не 
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2) изз Учеников» приготовительнаго гласса— 
Сулковсый Миронъ--по ‘русскому языку и ариометивв. 
Ш. Допущены из экзамену посмь лютнихз каникуле, 
какз находивинеся долгое время вг отпуску по бользни: 

Занцевичь Степанъ. Вруковскй Авиногенъ. 


СПИСОКЪ 


учепиковъ |\ власса Слуцнаго духовнаго училища, соста- 
вленный Правленемъ училища, при участи преподавателей, 
посл испытаны, бывшихь въ концЪ 1895/ учебнаго года. 


4) Признаны окончившими полный курсв Ученгя и уд0- 
стоены перевода в» 1 класс Семинарии: 


Разрядъ первый. Никольсый Васизий. 
Врышевичь Михаилъ *). Врониковск!й @водоръ, 
Москалевичь Лаврентий. Воронець Михаилъ. 
Былинсый Иванъ. Жельзняковичь Антонъ. 
Бобоаовичь Петръ. Гаховичь Анатолй. 

Разрядь второй. Вечорко Александръ. 
Раздзивиновичъ Иванъ. Герасимовичь Александръ. 


Пигулевсый Александръ. 

0} Оставленз, согласно выраженному имг желаю, на 
повторительный курсз вв томг же классп, сё причи- 
слешеме ко второму разряду— 

Майничь Александръ. 

в) назначенх кё переэкзаменовиь посль мътниль кани- 
пуле для полученгя свидътельства 065 окончаши пууса 
училищунаго ученая— 

Дроздовсый Иванъ—по церковному уставу и географии. 


*) За отличные усп8хи и бдагоповедене награждень внигою. 
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2) Предоставлено право держать посль литнихь кани- 
кулз, какз неявившимся на таковой по болизни: 


Нарановичу @еодос1ю. ) й 
Язнознч у Миханну: ) по вобуъ предметамь. 


Оть Правленя Слуцкаго духовнаго училища. 


Въ свфдБню окружнаго духовенства объяваяются сл- 
дующйя постановленя Правленя: 

1) Премные экзамены будуть произведены съ 17 по 23, 
а переводные съ 23 по 28 будущаго Августа включительно. 
Бъ означеннымъ срокамъ должны явиться въ училище какъ 
вновь поступающие, такъ и назначенные къ переводнымъ 
экзаменамь ученики училища; ученики же, переведенные въ 
слфдующЕе классы, должны явиться 31 Августа. 

2) Какъ вновь поступающие, такъ и переходяпие изъ 
другяхъ училищь должны подать прошешя о пр!ем% въ учи- 
лище съ представлешемъ необходимыхъ документовъ (для 
вновь поступающихъ—метричесыя свидбтельства и свидф- 
тельства о’ привит! предохранительной оспы, а для пере- 
ходащихь изъ другихъ училищь, кромф того, свид\тельства 
объ успбхахъь п поведени изъ этихъ училищь) на пия 
смотрителя училища не позже 10 Августа. 

3) Желающе воспользоваться епармальнымь или полу- 
епархальнымь содержашемъ какъ вновь поступающие, такъ 
й состояще въ училищ ученаки должны подать о томъ 
прошеня въ Правалеше училища съ посвидётельствовашемь 
0.0. благочинныхь объ ихъ несостоятельности и съ указа- 
Шемъ, сколько дЪтей въ семьф, въ какихъ заведешяхь и 
на какомъ содержани воспитываются. На епархальное со- 
держаше имЪють право, прежде всего, сироты, а затвмъ 
ДБти многосемейныхь родителей; при чемъ наблюдаются сл$- 
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дуюцщия правила: изъ дфтей священниковъ на епархальное 
содержаше принимается трет воспетывающ!йся сынъ, а изъ 
ДЬтей даконовъ и псаломщиковъ-—второй; на полуепарх!аль- 
ное содержаве зачисляются сироты (за недостаткомь епар- 
х!альныхъ ваканой) и дфти бфднЪйшихъ родителей. 

4) Родители, родственники или опекуны дфтей, не имз- 
ющихь права на епармальное содержан!е, озабочиваются 
снабжешемъ своихъ дЬтей всзми необходимыми учебными 
книгами и пособлями, приличною и въ достаточномь коли- 
честв® одеждою, а также бфльемъ (не меньше 3 паръ) и 
обувью (не меньше 2 паръ); безъ этого ученики не будуть 
принимаемы въ училище. Изъ училищной библотеки будутъ 
пользоваться учебными книгами и пособ] ями только ученики, 
состоящие на епархальномъ содержании. 


СсПиИсСоОкъЪ 


воспитанницъ Паричскаго женскаго училища духовнаго вф- 
домства, окончившихъ курсъ ученя въ текущемъ 1896 г. 


Шубина Надежда. Паышевская Анна. 

Таховичь Маря. Лисицкая Ольга. 

Каяевокая Маря. Попаавсвая Маря. 

Шелепина Вфра. Новицкая Вфра. 

Таховичь Олишада. Довнаръ-Запольская Анастася. 
Успенская Мария. Ушакова Ксения. 


Вечорко Фотиня. Сулковская Наталя. 


= 
ВЪДОМОСТЬ 


© количеств5 денегь, удернанныхь изъ жалованья духо- 
венства за 1юнь иБсяцъ тенущаго 1896 года. 


Въ эмеритально-вспомогательную кассу удержано за №юнь 
мБеяць съ священниковъ по 5 р, и псаломщиковъ по 1р.; 
Бром сего вычтено изъ жалованья: а) благочинныее: 2 окр. 
Минокаго Узда, священника Ленскаго 2 р. 20 к,, 3 окр. 
того же уЪфзда, священника Квятковокаго 3 р. 20 к., 1 окр. 
Бобруйскаго уфзда, протоерея Добрынина 3 р., 3 окр. того 
же убзда, священника Малевича 3 руб., 2 окр. Рчицкаго 
уъзда, протуерея Мигая 4 р., 3 окр. того же УЪзда, свя- 
щенника Бирюковича 3 р. 20 к., 2 овр. Мозырскаго у$зда, 
священника Бёляковскаго 2 р. 80 к. и 1 окр. Пинскаго у., 
протуерея Грудницкаго 4 руб. 20 к., вс 8 вычетовъ въ 
пользу Минскаго женскаго дух. училища на острахован!е 
училищнаго дома; 0) священниковг церквей: Городищекой, 
минскаго уфзда, Горбачевскаго 27 р. 64 к., Смолевичекой, 
борисовскаго у%зда, Лисицкаго 27 р., Бытчанской, того же 
Увзда, Адамовича 12 руб., Пуковской, игуменскаго у$зда, 
Малевича 27 р. 64 к., Загорье-Сънненекой, новогрудеваго 
Узда, Жельзняковича 27 р., Березовецкой, того же уззда, 
Волочковича 26 р. 50 в., Даревекой, того же уфзда, Мит- 
вевича 26 р. 50 в, Жельзницкой, того же уфзда, Русец= 
каго 27 руб., Вривошинекой, того же узда, Барановскаго 
27 р., Забъльской, слуцкаго уфзда, Воронца 27 р., Рома- 
Новокой, того же уЪзда, Горбацевича 27 р., Валецкой, того 
же %$зда, Скороходова 27 р. и Малковичекой, пинскаго у., 
Тышкевича 27 руб., воЪ 13 вычетовъ въ пользу Минокаго 
женокаго училища за содержане въ ономъ дочерей помяну- 
тыхъ священниковъ; Волмянской, минскаго уфзда, Буяков- 
скаго 27 р., Горновской, борисовекаго у%зда, Серпова 27 р., 
Новомышской, новогрудскаго уфзда, Данкевича 26 р. 50к,, 
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Товезнянской, слуцкаго уззда, Рождественскаго 27 р., Ивань- 
ской, слуцкато уззда, Желфзняковича 20 руб., Копыльской, 
того же убзда, Савича 26 р. 50 в., Голдовичекой, того же 
Узда, Виторскаго 27 р., Рудоббльской, бобруйскаго уфзда, 
Жельзняковича 27 р., Осовецкой, того же уфзда, Малевича 
24 р. Панюшковичекой, того же уфзда, Козачевекаго 16 р. 
25 к., Затазьской, р5чицкаго уЪзда, Бирюковича 27 р., Оотро- 
таядовичекой, того же уЪзда, Тарановича 16 р. 25 к., Юро- 
вичекой, того же уфзда, Бирюковича 23 р. 50 к., Дудич- 
ской, того же уФзда, Бирюковича 27 руб., Каленковичекой, 
того же уззда, Малевича 16 р. 25 к., Демидовичекой, того 
же уЪфзда, Лисицкаго 27 р., См$динокой, мозырекаго уЪзда, 
Рункевича 27 руб., Погостекой, того же ‘уфзда, Голиневича 
12 р 50 к. и Симоничекой, того же уфзда, Новицкаго 27 р., 
всё 19 вычетовь въ пользу Паричекаго женскаго училища 
за содержане въ ономъ дочерей помявутыхъ священников; 
Минекой соборной Екатерининокой —прото!ерея Смолича 3 р., 
Столиецкой, минскаго уззда, Мицкевича 2 р., Мотижекой, 
борисовскаго уфзда, Смолича 2 р., Колиеничекой, новогруд- 
скаго уЪзда, священника Щуровскаго 2 р., Глуской, бобруй- 
скаго уфзда, Рункевича 3 р., Грушанской, рёчицкаго уззда, 
Бруя 2 р., Ванюжицкой, мозыроваго уззда, Воронца 5 р.п 
Туровской, того же уЪзда, Вечорко 4 р., всв 8 вычетовъ 
въ пользу Епарх. Понечительства въ качествь штрафа; Лит 
вянокой, минскаго уфзда, Васюковича 18 руб., Гливинской, 
борисовсваго уфзда, Яжгуновича 18 р., Замошеко-Слободской, 
того же уфзда, Звфрева 18 р., Домовицкой, игуменскаго у., 
Шизмановеваго 8 р., Очижекой, того же уВзда, Ввятковскаго 
27 р., Смиловичекой, того же уфзда, Бартошевскаго 18 р., 
Райчанской, новогрудекаго уфзда, Прорвича 18 р., Лаври- 
шевокой, того же уфзда, Мочульскаго 18 р., Мало-Жухо- 
Вичевой, того же узда, Гомолицкаго 10 р., Ровеноко-Сло- 
бодской, рёчицкаго уфзда, Бирюковича 18 р., Бакуевичекой, 
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того же убзда, Каминскаго 17 р. и Лоевской, того же уфз- 
да, Сорочинокаго 18 р., всф 12 вычетовъ въ пользу Мин- 
скаго дух. училища за содержане въ ономъ сыновей помя- 
нутыхъ священников; Острошицко-Городецкой, минокаго у., 
Руберовскаго 5 р., Дричинокой, игуменскаго уфзда, Ржец- 
каго 5 р. и Лацичекой, того же уфзда, Глыбовскаго 5 р., 
в06 3 вычета въ пользу Минокаго дух. училища за награ- 
жден!е помянутыхъ священниковъ скуфьею; Дудичекой, игу- 
менскаго у%фзда, Пастернацкаго 8 р. 16 к., Волковичекой, 
новогрудекаго уфзда, Козловокаго 8 р. 16 к., Верхменской, 
игуменскаго уфзда, Бьляева 10 р., Алекоичекой, рёчицкаго 
убзда, Мочульскаго 8 р. 16 к. и Вичинской, пинскаго у%3- 
да, Рудаковекаго 8 руб. 16 к., вс 5 вычетовъь въ уплату 
кредиторамъ долговъ; Вороничекой, игуменскаго уфзда, Плы- 
шевекаго 7 руб. 92 к. для выдачи духовному слБдователю 
священнику Узденской церкви Струковскому въ качествв 
прогоновъ; Ванюжичекой, мозырскаго у%зда, Воронца 4 р. 
20 к. для выдачи духовному слфдователю священнику Пе- 
триковской церкви Завитневичу въ качествь прогоновъ и 
Жодинской, борисовскаго уЪзда, Богдановекаго 4 р. 56 к., 
для выдачи духовному сафдователю священнику Бродовской 
церкви Александровичу въ качествь прогоновъ и в) салом- 
щиковх церквей: Ухвальской, борисовскаго уззда, макона 
Виркевича 8 р. 25 в., Ольберовичекой, того же уЪзда, да- 
коно Борковскаго 8 р. 50 к., Игуменской соборной —д1акона 
Пигальскаго 12 р., Чаплицкой, слуцкаго уззда, дакона Роз- 
дяловокаго 8 р. 50 в., Лоевской, р5чицкаго у$зда, Давидо- 
вича 8 р. 50 к. и Юровичекой, того же уззда, дакона Ума- 
новича 8 р. 50 в., всБ 6 вычетовъ въ пользу Паричоваго 
женскаго училища за содержаше въ ономъ дочерей помяну- 
тыхъ даконовъ; Борисовской соборной —Малевича 4 р. 53 в. 
для выдачи духовному слбдователю священнику Бродовской 
церкви Азександровичу въ качествь прогоновъ; Враснолук- 
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ской, борисовскаго уфзда, Понятовекаго 2 р. 65 к., Малодо- 
зецкой, того же уёзда, Вериго 3 р. 50 к., Шацкой, игумен- - 
скаго Узда, дакона Буткевича 2 р. 45 к., Рёчицкой собор- 
ной—Кильчевскаго 3 р. 35 к., Ценерской, слуцкаго уфзда, 
Подольскаго 2 руб. 50 в., Загальской, бобруйскаго узда, 
Стрибульскаго 2 р. 50 в., Языльской, того же уфзда, Ру- 
сецкаго 2 р. 50 в., Ровенско-Саободекой, рфчицкаго уфзда, 
Леоновича 1 р. 52 в., Алексичекой, того же уЪзда, Бирю- 
ковича 2 р. 50 к., Морочекой, мозырекаго уфзда, Зелезин- 
сваго 2 р. 50 к., Ляховичекой, пинскаго уфзда, Шеметилло 
2 р. 50 к. и Невельской, того же уфзда, Былинскато 2 руб. 
50 к., вов 12 вычетовъ въ уплату кредиторамь дохтовъ; Во- 
лосовичекой, борисовскаго у%зда, Богдановокаго 84 к. съ вы- 
дачею дух. слБдователю священнику Ухвальской церкви Би- 
рюковичу въ качеств прогоновъ; Шацкой, игуменекаго у%з- 
да, дакона Буткевича 3 р. и Тонфжекой, мозырекаго уфзда, 
Сулковокаго 1 руб., оба вычета въ пользу Епарх. Попечи- 
тельства въ качеств» штрафа; Хотаянской, игуменекаго у., 
Григоровича 8 р. 50 к., Дудичской, того же уЪзда, Хруц- 
каго 8 руб: 79 в., Сернивской, пинекаго уфзда, Мацкевича 
8 р. 50 к., Гребенокой, игуменскаго уфзда, Шестакова 9 р., 
Березинской, того же уфзда, Шелепина 8 р. 50 к., Деля- 
тичекой, новогрудокаго уЪзда, Виркевича 8 руб. 50 коп., 
Ишкольдекой, того же уззда, Волосевича 8 руб. 50.к., За- 
дужекой, того же уЪзда, Невфровскаго 8 р. 50 к., Стволо- 
вичекой, того же уззда, макона Громаковекаго 8 р., Рьчиц- 
кой соборной ——дакона Голиневича 18 р. и Стр5аичевекой, 
рёчицкаго уфзда, Голушкевича 8 р., вс 11 вычетовъ въ 
пользу Минскаго дух. училища за содержан!е сыновей по- 
мяпутыхъ псаломщиковъ; Несвижекой, слуцкаго у%зда, да- 
хона Хрущевича 8 р. 50 к., Лаховичекой, того же уззда, 
Мордвилко 3 р.; Дудичекой, рьчицкаго уфзда, Пигулевекаго 
8. р. 50 к. и Буйновичевой, мозырекаго уфзда, Былинокаго 
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8 р. 50 в., воБ 4 вычета въ пользу Минокой дух. Семи- 
нари за содержаше въ корпусь оной сыновей помянутыхъ 
поаломщиковъ; Поболовской, бобруйскаго уфзда, Шолковича 
Эр. 64 к. дая выдачи священнику Узденской церкви Стру- 
ковокому въ вачествь прогоновъ и Холмечекой, рёчацкаго 


У$зда, Владкевяча 5 руб. въ пользу матери его Матроны 
Владкевичь. 


ОБЪЯВЛЕНТЕ 
отьъ Слуцкаго духовнаго училища. 


Правлене Слуцкаго духовнаго училища симъ объявляетъ, 
что 16 Сентября 1896 года, съ 5 часовъ по полудни, въ 
Правленш сего училища (въ гор. Слуцк, на Тройчанахъ) 
имфютъ производиться изустные, съ допущешемъ и запеча- 
танныхъ объяваенй, торги съ узаконенною чрезъ три дня 
переторжкою 19 того же Сентября на продажу двухъ, при- 
надлежащихь Слуцкому духовному училищу, плацевъь съ 
старыми деревянными домами на нихъ. Оба плаца нахо- 
дятся въ черт города на Тройчанекой улицф. Одинъ пладъ, 
находяпийся противь училищной (бывшей монастырекой) 
церкви, заключаеть въ себЪ пространства 2393 кв. сажени, 
а другой, ближайший къ городу, 1819 кв саженъ. На пер- 
вомъ плацу стоить деревянный домъ, по ветхости негодный 
для жилья, а на второмъ - деревянный же домъ съ отдфль- 
вой кухней, состояний изъ десяти комнатъ, ирисповоблен- 
ныхъ подъ двЪ семейныя квартиры, годныя для жилья по- 
сав ремонтировки. Въ участно въ торгахъ допускаются лица 
христанекаго вфроисповфданя. Тори начнутся съ 2000 р. 
за плаць, ближайший къ городу, и съ 600 руб. за другой 
(противъ церкви). Залогь вносится торгующимися предь 


торгомь въ размёрь десятой части показанной суммы или 
а 
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260 р. Объявалешя о допущени къ изустнымь торгамъ съ 
требуемымь залогомъ будуть принимаемы отъ 5 до 6 ча- 
совъ дня торга и переторжки; запечатанныя же объявленя, 
также съ залогомъ, должны быть подаваемы или присылаемы 
въ Правлеше училища до 5 часовъ дия торга. Планы иха- 
цевъ съ постройками и кондищи торговъ могутъ быть раз- 
сматриваемы желающими въ Праваен!и училища ежедневно, 
начиная съ 15 юля, съ 9 часовъ утра до 2 часовъ по по- 
дудни, за исключенемъ дней праздничныхь и табельныхъ, 
равно и самые плацы съ постройками можно осматривать 
ВЪ означенное время. 


==——-=- 


СОДЕРЖ л ЕЕ: 


Дважене и перемфны по епармальной служб. Вакаатныя мфета.—Списока лиц, 
избранныхь предефдатезаи приходскихь попечительствь къ церквамъ —Списокъ 
диць льбранныхь чденаии приходскихь попечительствь къ церквамь. —Отчёть о 
приходь. расходф и остаткв экономическихь, зллоговыхь, оборотныхь и переходащихь 
сумиъ по Слуцкому духовному училищу за 1895 г.—_Разрадный списокъ учениковъ, 
окончившихь полный курсь учешя въ Минской духовной Семинари въ 1896 г.—0Оть, 
Правленши Минскаго духовиаго училища —Описокь учениковь четырехь ниашихь 
классовь Слуцкаго духовнаго училища. Списокъ учениковъ [\ класса Слуцкаго ду- 
ховнаго училища. —От» Правдешя Олуцкаго духовваго училища. —Списокъ воспитан- 
ниць Паричекаго женскаго училища духовнаго вёдомства. ВЪдомость о количествв, 
денег, удоржаниыхь изь жалованья духовенства за |ювь ифсяць текущаго 1806 г.— 
'Объявлен!е. 
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Высокопреосвященнаго СерИя, митрополита Московскаго и 
Коломенсваго, сказанная при встрфчё Ихъ Императорскихъ 
Величествъ въ Тронце-Сермевой ЛаврЪ. 


«Благочестивьйний Государь! 

«Начало обители Преподобнаго Сермшя современно было 
возвышению княжества Московекаго и предшествовало объеди- 
ненно Царства Росейскаго, которому она стала служить 
духовною опорой. Посему ее усердно посвщали князья Мо- 
сковсше п Государи Всеросс1йс и въ скорбныхъ обетоя- 
тельствахъ, и при важнфйшихь радостныхъ событяхъ они 
любили прибЪфгать къ преподобному Серго Чудотворцу или 
съ мольбой о помощи, или со слезами и приношенями бла- 
годарности. 

«По примфру предковъ, Ты приходишь нынф въ Лавру 
Сермеву, принося благодарене за совершившееся торжество 
Твоего взнчаня и помазан!я на Царство. 

«Великая обитель ся, преданная Тебь, со священнымъ 
ликовашемъ срьтаеть Тебя, моляся, да благополучно будетъ 
и долговременно царствоваше Твое». 

Предъ возложешемь покрова, пожалованнаго въ память 
Священнаго Короновашя Ихъ Императорскими Величествами 
на мощи Преподобнаго Сершя, Владыка-Митрополитъ про- 
изнесъ слдующее молитвенное воззваше: 
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«Прими, преподобне отче Серме, се священное прино- 
шение оть Благочестив йшихъ нашихъ Царя и Царицы, Импе- 
ратора Николая Александровича и Императрицы Александры 
еодоровны, преклоняющихъ вЪфиценосныя главы Своя предъ 
Твоею нищетою земной и Твоей славой небесной, и прявъ 
вещественный покровъ сей, охранай незримымъ повровомъ 
Твоихъ молитвъ тлесное Ихъ здраше и покой душевный, и во- 
ждельнное для Нихъ благосостоян!е вёрныхъ Ихъ подданныхъ». 


Праздникъ Купалы. 


Древне-руссый языческй культь не получить въ до-хри- 
стансый перодъ истори нашего отечества своего оконча- 
тельнаго развития. Выфеть съ тмъ и древне-русоыя миео- 
догичесвйя сказашя о проиехожденш, дъятельности и взаим- 
ныхь отношешяхь различныхь языческихь божествъ оста- 
лись чужды той опредфленной системы, каковая присуща 
миволоми друглхъ получившихь большее развите языческихь 
релийй. Ньть сомнфня, что въ данномъ случаз мы должны 
приписать большое ваяше отсутствю образовашя и разоб- 
щенности разавчныхъ славяно-руескихь племенъ. Но если 
отсутстве образовашя и разобщенность племенъ только м$- 
шали разватио древне-русекаго языческаго культа и мпео- 
логи, то введене христанства дозжно быдо совершенно 
остановить это развит е. Однако, великое дВло введешя хри- 
станства въ нашемъ отечествь не могло сразу стать дф- 
ломъ общимъ, всеросойскимъ. Для этого еще слишкомъ жи- 
вы были въ народной сред» воспоманашя объ упразднен- 
°номъ принямемъ христанства язычествь. Русскимъ князьямъ 
и православному духовенству пришлось еще весьма долго, 
цфлыя столфйя, бороться съ язычествомъ и тфмъ «двоев%- 
Мемъ», которое, исповфдуя явно христанство, продолжало 
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тайно чтить языческихь боговъ. Необходимость скрывать 
отъ духовныхь и свфтекихь властей принадлежность къ чи- 
слу почитателей языческихь боговъ. привела къ тому, что 
языческя празднества стали совершаться по’ ночамь, въ 
тлуши л®еовъ, болоть и горъ. На этихъ празднествахь на- 
родъ, непроникиийся въ достаточной степени духомъ хри- 
становой вфры, находить своихъ полузабытыхъ боговь и 
свое веселье, принимавшее часто подъ покровомъ ночной 
темноты безобразныя формы. Что этого рода празднества, 
были распространены на Руси въ продолжене многихъ в$- 
вовъ посл принямя христанства, это видно изъ того, что 
даже въ ХУГ вЪкв Стоглавъ находить нужнымъ обличать 
язычесыя «бъсовсыя» игрища и сборища, происходивния 
наканунф христанскихь праздниковъ. Изъ этого же свидЪ- 
тельства Стоглава видно, что наши предки —христане счи- 
тали поклонене языческимъ божествамь поклонешемъ тем- 
пымъ силамъ преисподней. Можно даже сказать, что‘они не 
отрицали могущества языческихь боговъ, но только призна- 
вали ихъ сатаной и демонами, а ихъ почитателей—колду- 
нами и вБдьмами. 

На этой почвф, какъ намъ кажется, и создалась столь 
распространенная въ средь народа’ легенда о такъ назы- 
ваемыхь шабашахъ вздьмъ. Шабаши вФдьмъ— это не что 
иное, какъ таинственныя празднества въ честь языческих 
божествъ, совершавийяея въ глухихъ м8етахъ, подъ покро- 
вомъ ночной темноты. 

Мало-по-малу, по мёр распространеня и утвержденя въ 
народной сред христанскихь взрованйй и понят, праздне- 
ства въ честь языческихь божествь совершенно утратили 
свой жизненный смысть и превратились въ лишенные вну- 
тренняго содержашя обряды, существовавийе только благо- 
даря безсознательной, привязанности народа къ старинв. Во 
Всякомъ случаЪ сады этихь празднествь существуютъ на 
Руси и въ настоящее время. 
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Однимъ изъ таковыхъ остатковъ офдой языческой старины 
является праздникъ Бупалы, сохранивиИйся въ н®которыхъ 
мьстахъ Бфлорусош и Малоросейи. 

Празднество въ честь Купалы пр!урочивается обыкновенно 
къ кануну христанскаго праздника Рождества св. [оанна 
Предтечи и Крестителя Господня. Въ ночь съ 23 на 24 
1юня въ нфкоторыхъ мБотахъ БЪлорусои и Мазоросси сель- 
ская и деревенская молодежь ообирается на берегахъ рЪкъ, 
зажигаеть костры, чрезъ которые желаюпие прыгаютъ, поетъ 
пвени. Тогда же молодыя дёвушки собираютъ полевые цв*- 
ты и травы, которые въ самый день церковнаго праздника 
освящаются посль литургш св. водою. Эти цвфты и травы 
считаются затфмъ обладающими пфлебною и волшебною си- 
лою. Таково, напримфръ, повфрье о разрывъ —травЪ, которая 
будто бы цвфтеть въ полночь на Ивановъ день и держитъ 
цвфть столько времени, сколько нужно для того, чтобы про- 
читать молитвы: «Отче нашъ», Богородице Дъво, радуйся» 
и «Взрую>. 

Таковы. ть неопредфленныя и немногочисленныя черты, 
которыя сохранились до настоящаго времени въ Бфлорусси 
и Малоросйи отъ древне-русеваго языческаго празднества 
въ честь бога Бупалы. По этимъ чертамъ мы и должны воз- 
создать древый миеологичесвй образъ славяно-русскаго язы- 
ческато божества Купалы. 

Мы видфли, что праздникъ въ честь Вупалы совершается 
на берегахь р5ёкъ и ему посвящаются цвФты и травы, во- 
торымъ затфмъ приписывается пфлебная и волшебная сила. 
Изъ этого можно заключить, что Вупало олицетворяль со- 
бою въ древне-русской языческой миеологи воду, какъ сти- 
хИю, оплодотворяющую земаю, и счатался нашими предками— 
язычниками покровителемь растительнаго царства. Но тавъ 
хакъ и въ древности знали цьлебную силу нЪкоторыхъ ра- 
сотенй, то Вупало вмфоть съ тёмъ почиталея цфлителемь 
оть различныхь бользней и недуговъ. 
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Все это доказывается прурочешемъ празднества въ честь 
Купалы къ дню христанскаго праздника въ честь Рождества 
св. Предтечи, Пророка и Брестителя Господня Пюанна. 

Ньтьъ сомнёня, что основашемъ для такого пруроченя 
послужило не одно только совпаденше по времени, притомъ 
весьма сомнительное, языческаго и христ!ансваго праздни- 
Бовъ. Жизнь и учене св. Тоанна Ерестителя больше всего 
связаны были съ водной стихей. Св. Тоаннъ проповфдываль 
и совершаль крещене 60дою. Эта-то именно черта и по- 
служила основашемъ дая пр!урочешя языческаго празднества, 
въ честь Купалы къ дню христанскаго праздника въ честь 
Тоанна Предтечи, при чемъ и самый хрисмансый праздникъ 
получиль въ устахъ народа наименоваше дня Ивана Бупалы. 

Съ другой стороны, св. 1оанна Предтечу народъ сталь по- 
читать, какъ покровителя растительнаго царства и цфлителя 
отъ различныхь болфзней и недуговъ. Что св. Тоаннъ по- 
читается покровителемъ растительнаго царства, это видно 
изъ существующаго въ Бфалорусеш обычая освящать 24 юня 
за. литурмей цвзты и травы. 0 св. ПоаннЪ, какъ цфалитель 
отъ недуговъ и болёзней, свидфтельетвуютъ народные заго- 
воры и стихъ «о двфнадцати пятницахъ». Въ одномь изъ 
заговоровъ. находятся сафдующия слова: «На томъ (Латырь) 
камнз стоить Шоаннъ Ереститель, подпершись желёзнымъ 
посохомъ, и уговариваеть у раба Божя (имя—рекъ) вро- 
вавую рану посъченную, порфзанную» ит. д. 

Въ стихв «о двзнадцати патвицахъ» говорится, что одна 
пятница должна быть ‘посвящена св. Гоанну Ерестителю. Въ 
эту именно пятницу св. Тоанну «царь Иродъ главу отофЕЪ 
за взру Христову». Вто станеть почитать эту пятницу, 
тоть будеть спасень «оть сабли, меча, ножа, отъ воякаго 
порфза, оть зубной и толовной боли, отъ зубной и го- 
ловной ломоты,` отъ скудости» и проч. Въ приведенныхь 
словахъ бв. Тоаннъ Предтеча представляется избаваяющимь, 


\ 
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здей оть «скудости». Эта черта указываеть на’ почитане 
народомъ св. Гоанна, какъ покровителя паодородя земли. 
„К. Богдановскай. 


Грамотность и‘ея значене въ Лукскомъ при- 
ходф, Новогрудскаго уфзда. 


(Окончанае *). 


Нельзя не удивляться, какъ при такихъ неблагопрятныхь 
условяхъ, въ кавихъ до сего времени находился Луковый 
приходъ, православная ввра еще сохранилась въ массв 
темнаго народа. По моему мин, это произошло отъ при- 
верженности народа въ старинЪ и оть его здраваго разума. 
Между народомъ попадаются таше субъекты, которые не 
Убоялись бы принять мученичество за взру и исполнить 
Долгь по отношен!ю къ отечеству, подобно извзетному Ивану 
Сусанину, въ доказательство чего привожу нбсколько фак- 
товъ: 1) врестьянинъ деревни Вольки Григорй Матевевъ 
Юрчикъ разеказываль, что ему въ молодости пришлось слу- 
жить лЬтъ десять въ имфняхъь своихъ помфщиковъ р.-ка- 
толическихъь ксендзовъ, которые неоднократно офкаи его, 
морили голодомъ, сажали подъ аресть за то, что онъ самъ 
не хотбльъ оставлять русскую взру и другихь къ этому по- 
буждаль; 2) унтеръ-офицеръ изъ крестьянъ деревни Малыхъ 
Лукъ Адамъ Васнаьевъ Бернатъ, будучи раненъ въ послвд- 
нюю турецкую войну при деревн® Чарьюой, отказался оста- 
ваться на перевязочномъ пунвтв, товоря: ‹не на то я при- 
сятатъ, чтобы изъ-за такой раны выбывать изъ строя»; 3) 
врестьянинъ деревни Волохвы Яковъ Андреевъ Столяръ разтъ 
приходить ко мнв, лётъ пять тому назадъ, и спрашиваетъ: 


*) См. № 12 Мивск. Епарх. Въд. за 1896 г. 
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«правда-ли, что будеть война съ нфуцами>? «Я говорю; что. 
въ газетахь объ этомъ ничего не говорится». «А у насъ, 
товоритъ онъ, о войн® съ нфмцемь врфико толвуютъ».--А 
за что же будеть война съ нфицемъ»? спрашиваю я.—Да 
какъ же, батюшка, съ нимъ не воевать: свинья стоитъ де- 
сять злотыхь (1 рубль 50 коп.), а нбмець даеть за нее 
десять рублей; какъ онъ смфетъ такъ дфлать, зачфмъ онъ 
неё придаеть нашимь бумажнымъ деньгамъ надлежащей ц%- 
ны, какъ онъ смфетъ не уважать подписи на бумажкВ на- 
шего Государя *), онъ тавъ не смветъ дблать, его’ надо 
проучить за это». Приверженность народа въ старин и вы- 
дающияся личности оказывали до сего времени вляше на 
удержан!е его въ православии преданности Царю и отече- 
ству. Но трудно утверждать, чтобы эти, такъ сказать, ин- 
грещенты народной жизни тавъ же дйствовали на’ народъ 
и на будущее время. Жизнь представаяеть намъ ежедневно 
факты, что традищонныя убфждешя и взгаяды тераютъ свое 
зпачен!е; мы видимъ, напримфръ, что въ семействахъ, гдё 
прежде несоблюден1е‘ постовъ считалось великомъ гр»хомъ, 
теперь, наоборотъ, этому не придается особеннаго значеня. 
Мы видимъ ежедневно, что авторитеты старшихь въ семь 
теряютъ значение: теперь трудно встрётить большую‘ семью, 
ТД бы стариий въ родф былъ хозянномъ; а младиие повино- 
вались бы ему; теперь семьи, раздробились, всяый стремится 
КЪ самостоятельности. Значить, жизнь предъяваяеть новыя 
требованя и поэтому необходимо. изыскать и новыя мёры 
къ удержанию народа въ правилахъь взры и на пути чести 
п долга. Вромф того въ настоящее время развелось много 
лжеучителей, отъ вреднаго вмяшя которыхъ не спасаютъ 
Уже народъ ни приверженность его къ старин, ни выдаю- 


*) Мноше неграмотные крестьяне думаютъ, что на всякомъ 
хредитномь билетв имзется модпвсь самаго Государя. 
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пИяся ‘личности, а дая этого необходима для него нёкоторая 
научная подготовка, а поврайней мфрЪ — грамотность. Но 
какъ распространить скоро грамотность въ народв вообще, 
а въ прихожанахь Лукокой церкви, вЪ особенности? 

Такъ какъ Луковый приходъ, какъ оказано выше, хотя 
имбеть свою физономню, но не составаяеть неключен!я изъ 
общаго’ типа сельскихъ приходовь Минской епархш, т0 и 
средства для распространешя въ ономъ грамотности не мо- 
туть быть каыя либо особенныя, а должны быть общия съ 
пругими приходами. Въ сожалёнию, надо признаться, что 
употребляемыя въ разныхъ приходахъ м8ры для распростра- 
неня грамотности неодинаковы: все опредвляется взглядомъ 
на это дЪзо приходекихъ священниковъ. Извфотно, что вс 
священники считаютъ своею непремьнною обязанностю с0- 
двлывать душевное спасеше своихъ пасомыхъ; съ этою цфлью 
они примфняютъ на практикь разнообразныя мЪры: одни, 
основываясь на томъ, что апостолы не занимались распро- 
странешемъ грамотности и что будто бы нев е и сектанотво 
развиваются вызстБ съ распространенемъ просвзщеня въ 
народв, не заботятся объ отврытш шкоаъ въ своихъ при- 
ходахъ, думая, что этимъ они избавять своихъ прихожанъ 
оть совращешя въ штунду и друмя ереси *); друме ечи= 
таютъ возможнымь распространить грамотность посредствомъ 
правильно поставленныхь въ учебномъ отношени и мате- 
рИально обезпеченныхь учебныхьъ заведенй и поэтому забо- 
тятся объ открыти и поддержаши только народныхъ учи- 
лищь и церковно-приходскихъь школъ; школь-же грамоты въ 
своихъ приходахъ не открывають *); третьи же, думая; что 


1) Изъ отчета о церковно-приходекихь шкодажь за 1891] уч. 
тодъ, з тавже изъ памятной книжки Минской губерв!и на 1895 г. 
видно, что въ нвкоторыхъ приходахь н®тъ никакихь школь. 

2) Отчеть о церковно-приходскихь школахь за 189!/2 уч, годъ 
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для скорзйшато распространеня грамотности въ народз нуж- 
но заводить какъ можно больше какихъ бы то ни было 
школъ, открываютъ въ своихъ приходахъ только школы гра- 
моты. (Оберегающе своихъ прихожанъ отъ грамотности съ 
ЦФлЛЬЮ сохранить ИХЪ ВЪ православи и приготовить въ цар- 
ствпо небесному, неправы потому, что сами апостолы поль- 
зовались грамотностно какъ средствомъ для распространешя 
христанства и укрёилешя взрующихъ въ правилахъ благо- 
гочестя: они писали свои послания. Да п сами, боящеся 
вреднаго вмяшя грамоты на своихъ пасомыхъ, уврфпились 
въ врь и совершають свою мисбю, благодаря только из- 
вфотной научной подготовк, каковая невозможна была бы 
безъ знанйя грамоты; а что не вредитъ православшю и спа- 
сеню дупги пастырей, то не можетъ повредить православию, 
и спасено души и пасомыхъ. Думающие распространить 
скоро грамотность посредствомъ народныхъ училищъ и цер- 
ковно-приходокихъь школъ, забываютъ, что для того, чтобы 
дать возможность вобмъ дётямь школьнаго возраста обу- 
чаться въ этихъ училищахъ, прашлось бы устроить и с0- 
держать покрайней мёрЪ въ десять разъ больше этихъ за- 
ведешй, чЪмъ имфется тавовыхъ въ настоящее время, а это 
вфдь не подъ силу не только обществу, но и правительству. 
Открывающе въ евоихъ приходахъ однЪ школы грамоты не 
правы потому, что швоаы эти не удоваетворяютъ воЪхЪ: 
многе желаютъ знать больше того, что преподается въ шко- 
лахъ грамоты. Изъ сказаннаго нельзя не ВИДЬТЬ, что, такъ 
какъ въ народныхъ училищах и церковно-приходовихъ шБо- 
лахъ не могутъ обучаться веб ДВти шБольнаго возраста, а 
обучене въ школахъ грамоты для многихъ недостаточно, 
то для того, чтобы удовлетворить самымъ насущнымъ по- 
требностямъ всего народонаселения прихода, необходимо имзть 
во вояБомъ приходф поврайней мбрз одно народное’ учи- 
чище или одну церковно-приходокую школу п столько ШБвОТЪ 
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трамоты, сколько имфется въ. приходв деревень съ немалым 
относительно населешемъ. 

Но какую школу бодфе желательно пизть въ сельокомъ 
приход — церковно-приходевую школу или народное училище? 
Никто, конечно, не станеть отвергать, что дзя русскаго, и 
православнаго народа та школа полезна, которая удовлетво- 
ряеть его насущнымь потребностямъ, т. е. воспитываеть 
его въ православной вёрЪ, преданности Царю и’ озечеству 
и сообщаетъ таюя знашя, которыя доставляють ему мате- 
риальную пользу; поэтому для правильнаго отвзта на’ во- 
просъ: какая изъ вышеуказанных школъ боле желательна 
въ деревенскомъ приходф, надо обратить внимаше на оффи- 
цальныя данныя, опредфляющия цфаь учрежденя церковно- 
приходскихь школь и народныхъ училищь, постановку въ 
нихъ учебнаго дбла, а также на ту пользу, какую онз 
приносятъ деревенскому народонаселенио. 

Вь $ 1 Высочайше утвержденныхь 13 поня 1884 года 
правиаъ о церковно-приходскихь школахь сказано, что. «п15о- 
лы сш имфють цзаью утверждать въ народв православное 
учене взры и нравственности христанской и сообщать пер- 
воначальныя полезныя знан!я>, а въ указЪ СвятВйшаго, Ои- 
нода, оть 12 юля того же 1884 года за № 8, сказано, что, 
‹церковно-приходемя школы должны «воспитывать въ дтяхъ 
страхь БожШ, преподавать имъ знаше ввры, воелять въ 
сердцахъ ихъ любовь къ святой церкви и преданность Царю. 
и отечеству». Вакая же цфль учреждешя народныхъ учи- 
лищЪ?—Намъ не пришаось видфть Высочайше утвержден- 
НЫХЪ 33 марта 1863 года правиаъ о народныхъ училищахъ, 
но въ программ, изданной въ 1871 году дая народвыхъ 
училищь Виленскаго учебнаго округа, въ первыхъ строкахъ 
третьей страницы сказано: «задача народной школы, по с0- 
временному о ней понятшо, состоить въ томъ, чтобы эле- 
ментарныя познатя по Закону Божию; по русскому языку 
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и ариометикь ‘усвоены были учащимися сознательно» *). 
Значить, оффищально опредвленныя цфли церковно-приход- 
окихъ школъ и народныхъ училищь различны: первыя вос- 
питывають’ дьтей въ правилахъ вфры и нравственности хри- 
сотанской, преданности Царю и отечеству, а вторыя—0бу- 
чають элементарнымь познанямъ по Закону Божию, рус- 
скому языку п ариеметиЕ. 

Есть личности, которыя утверждаютъ, что цфаи церков- 
ныхъ школь и народныхъ училищь, при кажущемея разли- 
чи, одинаковы, но мня ихъ теряютъ значеше при срав- 
ненш постановки учебнаго дфла въ тёхь и другихъ школахъ. 

Начнемь съ Закона Божия. Въ церковно-приходскихь шко- 
лахь при тридцати недфаьныхъ урокахъ отведено для Закона 
Божя семь уроковъ, въ народныхъ же училищахъ при трид- 
цати шестн недфльныхъ урокахъ отведено для сего пред- 
мета только три урока; въ церковно-приходекихь школахъ 
отводятся для Закона Божя первые занятные часы, когда. 
дЬти еще не утомлены ни умственно, ни физически, а въ 
народныхъ учлаищахъ, согласно рекомендованному примёр- 
ному росписаншо уроковъ,—всегда послёдше часы, когда 
дфти изнемогли отъ цфалодневныхь занят. Правда, священ- 
нику разрьшщается занимать каые угодно часы для прено- 
давашя Закона Бояйя въ народномъ училищ, но это право 
его обуслованвается только невозможности для него, по 
служебнымьъ обязанностям, являться на урокъ въ рекомен- 
дованное время. ДалВе, въ объяснительной запиек® къ пре- 
подаваню Закона Бояйя въ церковно-приходскихь школахъ 
сказано, чт0 ‹всБ друше предметы должны быть по возмож- 
ности поставлены оть него (Закона Божия) въ боле пли 


1) Програмыа 1871 года замзнена въ 1881 году новой, но и 
въ этой новой програми не указана новая цфль учрежден я на- 
родныхъ учиаищуъь. 
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мене тзеную зависимость» и «русское чтене и письмо дод- 
Жжно быть обращено къ предметамь попреимуществу рели- 
г1ознаго содержашя; поэтому въ программ чо русскому азы- 
ву не указаны статьи язвЪстныхъ авторовъ, каыя слдуетъ 
пройти съ учениками, а рекомендуются только учебники, 
изъ которыхъ учитель долженъ выбирать тавя статьи, Бо- 
торыя по содержашю своему удовлетворяють вышеуказан- 
нымъ требовашямъ; по програми же для народныхъ учи- 
чищь всБ друме. предметы не поставлены въ тбеную зави- 
симость оть Закона Бозйя: тамъ перечислены статьи исто- 
рическаго, географическаго, естественно-историческаго содер- 
жаня, стихотворешя и басни, которыя долженъ учитель 
пройти съ учениками, не имющи, за ничтожнымъ искаю- 
чешемъ, никакого отношешя къ Закону Божшо. ИзвЪетно, 
что въ первое отдфлеше народныхъ училищь поступаютъ 
дБти безграмотныя, а въ первое отдфлене церковно-приход- 
скихь школь поступають дьти «послЪ извфотной подготовки 
дома и въ шкодахъ грамоты» '), т. е. знающя не менфе 
того, что положено знать ученикамь перваго отдфлешя на- 
родныхъ училищь; значить, первое отдфлеше церковно-при- 
ходокихъ школъ соотвфтствуеть второму отдфленю народ- 
ныхь училищь; поэтому тотт фактъ, что курсъ учешя положень 
для народныхъ училищь трехавтнй, а для церковно-приход- 
скихь шкозъ—двухабтыЙ, не увеличиваеть, а еще умень- 
шаеть значеше Закона Божия въ народныхъ училищахъ, 
а именно: при такомъ, такъ свазать, положени вещей, уче- 
никамь второго и третьяго отдфаешя народныхъ училищь 
преподается Законъ Божй только въ продолженш двухъ ча- 
совъ въ недфяю, тогда кавъ ученикамъ церковно-приходекихъ 
школъ этоть предметь преподается въ продолжеше семи ча- 


т) Программа для церковно-приходекихъ шкодъ, изданная въ 
1894 году. Спб. На 31 страницВ 3, 4 и 5 етрока снизу. 
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совъ въ недфлю. Такъ какъ программы по Закону Болию 
для церковно-приходскихъ школъ и народныхъ училищу почти. 
тождественны, то слфдовало бы, для выполнешя ихъ, назна- 
чить въ обоихъ заведешяхъ и одинаковое число учебныхь 
часовъ; но на практикв, какъ сказано выше, выходить ина- 
че; оть этого происходить то, что ученики церковно-при- 
ходокихъ школъ лучше знаютъ Законъ Болий и вообще цер- 
Бовноеть, чЪмъ ученики народныхъ училищь. Въ Лукскомъ, 
напримзръ, народномь училищв постоянно бываетъь около 
шестидесяти учениковъ, изъ коихъ ежегодно выбываетъ изъ 
училища, съ полнымъ знанемъ, въ предфлахъ программы, 
Закона Бояия, не болфе пяти человзкъ, остальные выбы- 
вають не’ доучившиеь; это происходить оть невозможности, 
велбдетве малаго количества въ недфлю уроковъ по’Закону 
Бояню, усвоить все, положенное по программЪ, менфе чфмь 
ВЪ пять --шесть аётъ, а быть такъ долго въ училищ рдко 
Для кого ВОЗМОЖНО, 

Изучеше русской грамматики и ариометики производится 
въ церковно-приходекихь школахъ въ такомъ объемв, какой 
вызывается бытовыми условями ‘бЪдной крестьянской жиз= 
ни: умфть болбе или менфе правильно читать и писать и 
управляться съ своимъ ничтожнымъ бюджетомъ; въ народ: 
ныхъ училищахь на эти предметы обращается главное вни- 
маше и на преподаваше ихъ употребляется болфе половины 
учебнаго времени ‘). Чёмъ вызывается эта необходимость» 
право не понятно. Если извфетнымь историчесвимь дфяте- 
лямъ (Аракчеевъ и др.) ненадлежащее знаше этимологии 
синтаксиса русекаго языка не препятствовало совершать 
важныя дфла въ государствв, а извъетнымъ первокласснымъ 
писателямь (Пушкинъ) писать свои произведеня, то и вре- 


1) Такь всегда дЪлалось и двлается въ Лукскомъ народвом» 
училищ. 
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стьянину во возхъ доступныхъ для него положешяхъ можно 
обходиться безъ знаня этимологии еинтаксиса родного язы- 
Ба въ предёлахъ, указываемыхьъ программою для народныхъ 
училинть; это подтверждается тёмъ, что всяк крестьянинъ, 
не далфе какъ презъ годъ по окончани учешя въ народ- 
номъ училищ совершенно забываетъ все; что изучаль въ 
училищф по этимологии синтаксису русскаго языка, и забве- 
н1е этого не ухудшаеть ни уметвеннаго, ни нравотвеннаго; 
ни матеральнаго его благосостояшя, а жизнь крестьянская 
не предъявляеть требован!й возобновлять эти забытыя зна- 
ня. Имущество крестьянина, его денежный приходъ и рас- 
ходъ и вообще его денежные и хозяйственные обороты такъ 
ничтожны, что онъ легко управаяется съ ними б63ъ науч- 
наго знаШя ариеметики, поэтому тратить такъ много вре- 
мени на преподаваше ариометики, какъ предмета, безъ зная 
котораго крестьянинъ легко управляется, есть напрасный 
трудъ. 

Относительно практической пользы, доставляемой крестья- 
намъ церковно-приходскими школами и народными учили- 
щами, нужно сказать, что’ значеше обфихъ школь въ этомъ 
отношен!и только палзмативное: онЪ даютъ крестьянину ум%- 
ве пользоваться популярно-написанными броппорами и кни- 
тами по разнымъ отраслямъ знан!й; отъ того происходить, 
что всЪ грамотные крестьяне болЪе нравственны и боле 
матер!ально-состоятельны, чёмъ неграмотные. 

Изъ вышесказаннаго нельзя не понять, что какъ въ Лукскомъ 
приходь, такъ и во всякомъ другомъ, гдВ большинство наро- 
донаселешя исповфдуетъь православную вфру, гдВ православ- 
ные находятся на очень низкой степени религозно-нравствен- 
наго развитя и тдЪ доброй нравственности православныхь 
угрежаютъ евреи и друме инородцы и иновзрцы, боле цъ- 
лесообразно имфть церковно-приходскую школу, чфмъ на- 
родное училище. 
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Въ Лукскомъ приходб въ настоящее время имфется на- 
родное училище и семь школъ грамоты. Дбти крестьянъ села, 
Великихъ Лукъ и деревни Малыхъ Лувъ посфщаютъ народ- 
ное училище, а изъ дЪтей крестьянъ другихъ церевень н%- 
которыя посфщають народное училище, а большинотво— 
мЬетныя школы грамоты. Но не смотря на то, что въ Лук- 
скомъ приход уже боле тридцати автъ существуютъ на- 
родное учидище и около двадцати лётъ существуютъ шко- 
лы грамоты '), грамотныхъ взрослыхъ въ этомъ приходь 
относительно немного. При такомъ обили школъ малое ко- 
личество грамотныхъ въ приходь—явлеше прискорбное, но 
это фактъ, который не константироваль нельзя, Причиною 
такого прискорбнаго яваеня служитъ: а) невозможность для 
везхъ дьтей школьнаго возраста посфщать школы; б) не- 
возможность мфетными средствами установить правальное 
обучеше въ школахьъ грамоты и в) рецидивизмъ безграмот- 
ности, и 

Бедность крестьянъ бываетъ такъ поразительна, что трудно. 
понять, вакъ они остаются живы и здоровы: у нихъ часто 
не чего бываеть Ъеть, часто нЪтъ возможноети имзть обувь 
и верхнюю одежду для себя и для дБтей, не чёмъ въ печкВ 
истопить. Кром того, условя бФдной крестьянской жизни 
таковы, что и трудъ дфтей школьнаго возраста. служитъ не- 
обходимымьъ подспорьемъ въ жизни, такъ что лишен!е этого 
труда будеть лишешемъ нфкоторыхъ средствъ къ существо- 
ванцо семьи. ДФти таковыхъ крестьянъ, каковыхъ въ Лук- 
скомъ приход большинство, не могутъ посвщать школы и 
должны оставаться безграмотными, чего не случилось бы 
ВЪ такомъ только случаз, когда бы родители ихъ были гра- 
мотны и могли научить ихъ грамотв дома. 

Семь школъ грамоты, существующихъ въ Лукекомъ при- 


1) Въ Лукскомъ приходв были школы грамоты еще до 1884 г. ` 
6 
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“ходЬ, содержатся такъ: на жалованье учителямъ отпускается 
обществомь 85 руб., учителя получаютъ столь, а школы 
помъщаются поочередно въ домахъ родителей учениковъ, 
учебники получаются безмездно изъ Новогрудскаго у%зднаго 
отдьлешя Училищнаго Совфта Минскаго Николаевскаго Брат- 
ства, а на прюбрьтеше учебныхъ пособ не имфется ни- 
какихъ средствъ. Школы © и не удовлетворяютъ своему’ на- 
значению, потому что а) за 85 руб. невозможно нанять семь 
учителей, которые бы моган успфшно вести занялчя въ шко- 
лахъ, а потому приходится ограничиваться кое-какими гра- 
мотфями; 6) крайняя б$дность крестьянъ служить причиною, 
что обязанность кормить учителя составляетъ для нихъ бремя, 
поэтому ежегодно случается, что пока у крестьянъ есть кое- 
какое пропитав!е и они могуть кое-какъ кормить учителя, 
т. е. до праздника Рождества Христова, они посылаютъ дВ- 
тей своихь въ школы охотно, посл же этого времени пе 
всегда охотно; в) совмфетное помьщене школы съ семей- 
слвомъ домохозянна отвлекаеть учащихся отъ занятй и 
служить причиною деморализащи учениковъ; г) мноме изъ 
крестьянъ по безпримбрной бЪдности не въ состояши ку- 
пить для своихъ дътей бумаги, чернияъ, перьевъ и другихъ 
Учебныхь пособ, а поэтому мномя двти обучаются только 
одному чтению. Само собою понятно, что для того, чтобы 
имфть лучшихъ учителей, нужно дать имъ такое содержание, 
за которое они могли бы обучать дфтей въ школахъ на ево- 
емъ пропитан; чтобы ничто не отваекало учениковъ отъ 
заняй и не служило для нихъ соблазномъ, нужно имфть 
отдфльныя помьщеня подъ школы, а чтобы всф дьти могди 
обучаться не только чтению, но и письму и ариеметиЕВ, 
нужно дать имъ учебныя пособйя; словомъ, чтобы поставить 
учебное двло въ школахъ удоваетворительно, нужно оказать 
имъ п0с0бе изъ средетвъ, находящихся въ распоряжени 
-Учиаищиаго Совъта Минскаго Николаевскаго Братства. Раз- 


— 385 — 


мфръ этого пособя опредфляется сл6дующими соображенями: 
хорошаго учителя, который бы могъ заниматься въ шболв 
въ течене ‘учебнаго года на’ своихъ харчахъ, невозможно 
нанять дешевле, какъ за тридцать рублей; помфщен!е подъ 
шБолу съ отоплешемъ и освфщенемъ можно найти за рублей 
восемь въ годъ, а на письменныя прянадлежности необхо- 
димо ежегодно рубля три для всякой школы; значить, на 60- 
держане. возхъ семи школъ необходима сумма не въ 85 р., 
а въ 287 р. Долгь справедливости требуеть, чтобы недо- 
стающе на содержане школъь 202 р. были отпущены Учи- 
лищныхь Совётомъ. Прихожане Лукской церкви имфютъ 
право на это пособе наравнф съ прихожанами другихъ цер- 
ввей, получающими таковое, имфютъ потому, что они на- 
равнё съ другими несутъ денежныя повинности на содер- 
жане церковныхь школъ, наравнф съ другими редиозно 
не развиты и, кромЪ того, такъ бъдны, какъ, быть можеть, 
нигдЪ въ Минской епархии. 

Дьти, по выходь изъ школы, большею частшю навсегда 
разстаются съ книгою и отЪ этого мало по малу забывають 
то, чему учились въ школ» и, наконець, становятся почти 
безграмотными; кромв того, по выходв изъ школы, они ча- 
сто поступаютъ въ семью безграмотную и невбжественную, 
не поощряющую, а. заглушающую въ нахъ всямя зна- 
я, прюбрьтенныя въ шкодЪ. Изъ этого видно, что пока 
не будуть устранены причины рецидивизма безграмотности, 
до тьхъ поръ грамотность будетъ медленно прививаться къ 
народу. Трудное, хотя и возможное двло— устранить при- 
чины рецидивизма безграмотности: для этого. нужно снабдить 
трамотныхЪъ книгами, а главное—нужно создать семью, въ 
воторой бы дитя не забыло того, чему научилось въ шко- 
1; создать такую семью скоро’ невозможно, но создать ее 
въ недалекомъ будущемъ— возможно: для этого сафдуетъ 
обучить грамотв везхь взрослыхь неженатыхьъ. Обучене 
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трамотв вовхъ взрослыхъ неженатыхь будеть самымъ вЪр- 
вымъ средствомь какъ къ устранению рецидивизма безгра- 
мотноети, такъ и къ скоръйшему распространеню грамоты 
въ народЪ; но вотъ вопроеъ, вакъ заставить взрослых обу- 
чаться грамотБ? Сознане полезности грамоты не заставило, 
до слхъ поръ взрослыхь крестьянъ посфщать школы, но мы 
знаемъ изъ русской истори, что сознаше полезности грамо- 
ты не могло въ свое время заставить русское дворянство и 
духовенство давать дфтямъ своимъ образоваше, а для этого 
‘употреблены были принудительныя мЪзры, которыя произвели 
такое вмяше, что въ настоящую пору дворянство и духо- 
венство считаетъ величайшимъ несчастьемъ, если, по какимъ 
либо оботоятельствамъ, не можеть дать дВтямъ своимъ образо- 
вашя; поэтому, если принудительныя мбры сослужили добрую 
службу въ дБяЪ распространешя проевъщешя между дворян- 
слвомъ и духовенетвомъ, то таковыя же мвры не останутся 
безъ вшяшя на распространен!е грамотности и между кре- 
отьянами. Конечно, тв мфры, камя были употреблены, что- 
бы заставить учиться. грамот® дворянство и духовенотво, не 
могуть быть употреблены по отношению къ крестьянамъ, по- 
тому что мБры эти будуть дая крестьянина не наказанемъ, 
а обыкновенными условями его жизни; по отношеню къ 
крестьянамь нужно употребить таыя мфры, которыя бы за- 
ставили ихь непремнно учиться грамоть. Единственною и 
самою удобонсполнимою въ этомъ случав мфрою, которая 
не потребуеть отъ правительства и общества большихъ ма- 
терааьныхь издержекъ, было бы распоряжене, что чрезъ, 
Два--три года никто изъ молодыхъь не будетъь повфнчанъ, 
воли ие ‘будеть умфть по крайней м5рь читать. Нечего опа- 
саться, что отъ этого станутъ появаяться супружества безъ 
‹церковнаго благословен я брака, нечего потому, что научиться 
грамотб не такъ трудно, какъ рышиться подвергнуть себя, 
а особенно свое потомство матеральнымь и нравственнымь 
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пустить, чтобы взрослые крестьяне не могли научиться гра- 
мотв за недостаткомъ времени; опыты и наблюденя пока- 
зывають, что, крестьянсыя дфти выучиваются, въ. шбояв чи- 
тать и писаль не болфе какъ въ два мфсяца, т. е. не болфе, 
какъ въ пятьдесять учебныхъ дней; поэтому, если залиять- 
десять дней выучиваются читать и писать, дфто, то’ взрос- 
дые могуть научиться этому скорфе; такъ какъ взрослые 
должны. заниматься работою, то научиться грамот они мо- 
тутъ не въ будни, а въ праздники. Праздничные дви въ ге= 
чеше двухъ——трехъ льтъ составятъ очень достаточное время, 
чтобы взрослые могли научиться по крайней мёрЪ читать. 
ИзвВотно, что въ течене года’ бываетъ бодфе. восьмидесяти 
праздвичныхь дней; извфстно также, что только. половину 
каждаго праздничнаго дня крестьянину необходимо на заня= 
тя по. хозяйству, хождеше въ церковь и отдохновеше, `по- 
этому въ течеше двухъ—трехъ лбть у самаго бфднаго кре- 
сльянина найдется свободнаго времени болбе, чЪмъ, доета- 
точно, для того, чтобы по крайней мзрЪ научиться читать: 
Смфло можно утверждать, что чрезъ два-три года, не оста- 
10сь бы ниБого изъ взрослыхъ — неженатыхь  неграмот- 
ными, если бы было распоряжене, что чрезъ два—три года 
никто неграмотный не будетъ повёнчанъ. Мнф приходилось 
практиковать въ своемь приходв такую мфру: когда въ кре- 
стьянской семь заводилось два—три грамотБя, я давать въ 
эту семью столько букварей, сколько было въ оной молодыхъ 
неграмотныхъ, —даваль съ заявлешемъ, что молодымъ чле- 
намъ этой семьи трудно будетъ вступить въ бракъ, если 
они не научатся читать, и мёра эта, практикуемая мною 
по собственной только инищативЪ, безъ всякой санкцш пра- 
вительства и духовнаго начальства, оказывала должное вИя- 
не: въ этой семьб вс молодые—неженатые научились гра- 
моть. Нечего опасаться, что въ деревняхъ, гдЪ совебмъ нзтъ 
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трамотныхъ, не кому будетъ обучать взрослыхъ; для устра- 
неншя этой возможности стоитъ только завести въ каждой 
безграмотной деревнё школу грамоты, чтобы чрезъ это за- 
вести во воякомъ семействВ по крайней мёрз по одному тра- 
мотфю, который бы могь обучать грамот других молодыхъ 
членовъ своей семьи. Я убЪъжденъ, что всяюй парень и вся- 
кал дЪвушка, зная, что безъ знаня грамоты, не будутъ по- 
вбнчаны, употребять всф усилия, чтобы непремвнно нау- 
читься грамотЪ; въ этомъ я убфждаюсь еще изъ того обето- 
ятельства, что въ м$фотномъ еврейскомъь и вообще иновфр- 
ческомъ обществВ изъ-за того, что неграмотнымь ‘трудно 
вступать въ бракъ, почти всё члены этихъ обществъ му- 
жескаго и женоваго пола грамотны, ‘и рецидивизма безгра- 
мотности у нихъ не бываеть, хотя у этихъ обществъ ныть 
ни народныхъ училищь, ни церковно-приходокихъь школъ, 
ни такихъ учителей —спещалистовъ, какими снабжены наши 
народныя училища, а имБются лишь своеобразныя школы 
грамоты. Съ заведешемъ грамотной семьи будетъ невозмо- 
женъ рецидивизмь безграмотности и между крестьянами; мн 
по крайней м$рф не приходилось встрёчать грамотное су- 
пружество, въ которомъ бы дьти были безграмотны. 


Священника Силуанз Кохановича. 


Празднование 14 мая въ селб. 


Въ Москвф, по веёмъ городамъ Росейг в даже заграницею 
недавно прошедице коронащонные дни’ ознаменовались небы- 
залыми по веливолию‘празднествами, многочисленными сви- 
двтельотвами глубокой любви къ нововёнчанной Августвй- 
шей Чет и повсемфстными заграницею заявленями уваженя 
къ величию Русскаго государства. Сердцу’ сыновъ Россо ‘оста- 
ется только искренно радоваться величию своего” отечества, & 
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уму и вол6—энергично преуспьвать въ работ на пользу 
благоденстйя Царя и Отечества, всегда и за все благодаря 
Царя царствующихъ.—Но что дфаалось въ эти знаменатель- 
ные коронащюнные дни въ скромномъ и далекомъ отъ сердца 
Росеш сел сЪверо-западнаго края, по словамъ многихъ, ‹опо- 
ляченнаго? —ЗдЪсь, конечно, не было м$ста, величественным 
церемошямъ, пышнымъ иллюминащямъ, миллоннымь ова- 
щямь столицы; но и здесь сердце русекаго человъка пла- 
менЪо тою же горячею любовью къ нововфнчаннымь Царю 
и Цариць, и здфеь прихожане, во глав съ своимъ духов- 
нымь пастыремъ, дфлали все, оть нихъ зависящее, для за- 
печатавня  коронаоннаго дня достойнымь торжествомъ. 
Намъ случилось быть при одномъ изъ такихъ торжествъ въ 
знаменательный день 14 мая, именно въ сел Пацевой-Сло- 
бодё, Бобруйскаго уЪзда, о которомъ мы и постараемся с0- 
общить читателямь Епарх. Вфдомостей. 

Описываемое сельское торжество происходило во храмв и 
около храма. Посабдшй былъ украшенъ снаружи флагами, 
внутри свъжею благоухающею зеленью; на вратахъ церков- 
пой ограды красовался, убранный зеленью п цвфтами, вен- 
зель съ инищалами именъ. Ихъ Императорскихъ Величествъ. 
Благопрятствуемые ясной, тешлой погодой, поселяне очень 
рано начали стекаться ко храму, который къ началу литур- 
и, не смотря на свою вмфетительность, оказался’ перепол- 
веннымь молящимися; еще большая часть оставалась на пло- 
щади церковной. Среди православнаго зюда замбчалось не- 
мало и р.-ватоликовъ изъ сосфдней шляхты. Такое’ многочи= 
сленное для’ сельской церкви собраше, выпадающее развз на 
дни самыхъ великихъ и храмовыхъ праздниковъ, ясно гово- 
рило о томъ, что поселяне вполнф уразумёли важность 14 
мая, искренно любятъ своего Монарха и съ полною готов- 
ностю притекли въ храмъ дая возношеня Всевышнему мо- 
литвъ о благоденстви Царя и Царицы. 
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(ъ. особенннымъ благолёщемъь и стройностью совершена 
была литургия. Оли два’ хора пфвчахъ мфетной церковно- 
приходсвой школы. Достаточное количество и свфжесть го- 
лосовъ пЪвчихъ, многолвтн!й навыкъ ихъ въ ивнш, любовь 
дЬтей къ этому дБау, звонкость храма достаточно ‘обезпе- 
уивали стройность ‘пфня и на сей разъ. Изъ обычиыхь 
пъсноньнй общепринятато распфва особенно стройно ио- 
полнены были антифовныя— ‹Балатослови, душе моя, Гос- 
пода» и «Хвали, душе моя, Господа», Сумволь в®ры и 
«Отче нашъз; изъ нотныхъ: «Господи помилуй» 3-хъ ро- 
дов па сугубой ектенш, «Иже херувимы» нижегородское, 
Милость мира» органное и «Тебе поемъ>---Бортнянскаго. Во 
время причащеня священника студентъ . С.-Петербурсекой 
д. Академи Г. Шелепинъ сказалъ, награжденное вняманемъ 
слушателей, слово на текстъ: ‹ Господи, силою Твое в0з- 
веселится царь» (Пе. 20, 2). Стройность и торжественность 
богослужения, благольше храма приводили поселянъ въ глу- 
бокое благоговё не; молитвы о благополуи Царя земнаго 
возносились къ престоау Царя Небеснаго, многочисленныя’ 
свфчи ярко пламенфли, о томъ жевзывая къ небу. Р.-католики, 
по отзывамъ, не остались безъ прятнаго и поучительнаго 
впечатаъня: стройное пфн!е представило для нихъ нЪчто 
достаточно замфнающее громогласный органъ костела, а все 
окружающее служило живымъ подтвержденемъ горячей любви 
русскаго народа къ православному своему Монарху. По’окон- 
чанш литурги, мфетнымъ священникомъ внЪ храма предло- 
жена была народу обтирная бесфда съ подробнымъ изъяс- 
нешемъ вобхъ частнЪйшихьъ моментовъ короновашя и муро- 
помазашя Царя и Царицы. Здесь слово пастыря коснулось 
внимашя и тьхъ многихъ богомольцевъ, которые не могли, 
по тбенот$, выслушаль предъидущеее слово во храмЪ. 

Ло окончани бесфды, около 2 часовъ по полудни, народъ 
продолжаль оставаться около храма; наступившее время спо- 
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собствовало спокойному сосредоточен мысли на совершив- 
шихся и совершающихся въ МосквЪ веливихъ собымяхъ и 
обсужденю ихъ важиости. Ве при этомъ горфли чувотвомъ 
ожидашя оффищальнаго извъстя объ исходв дла и жела- 
шемъ вознести Господу благодарственныя моленя за Ново- 
вфнчанныхъ. Настроенность эта уснаилась особенно тогда, 
когда изъ Бобруйской крёпости послышались выстрфлы пу- 
шечные, салютовавиие окончаше коронован я и муропомазаня: 
селяне знали о торжеств и молитвЪ за Царя другихь, & 
сами не могли къ этому приступить за неимнемъ оффиц!- 
альнаго извъеты. Но ко времени окончавя вечерни, въ ко- 
торой вознамврились искать духовное подкрёплеше терифн!ю, 
около 5.ч., показался верховой съ вождельнной телеграммой. 
Храмъ, по прежнему, наполнился молящимися и начался бла- 
тодарственный Господу Богу молебенъ. Пьше соединившихся 
хоровъ стало сильнфе и воодушевленнье; слова благодар- 
ственныхъ ектенй, молитвъ и пбенопьнй трогали сердца 
умилешемъ; молитвы за Царя и Царицу пламенфли къ небу; 
сердца и лица пылали радоство. Умилительное зрёлище было. 
во время чтеня священникомъ молитвы съ колфнопреклоне- 
вемъ, когда всЪ, припавъ на колна и впитывая въ сердца 
каждое слово произносимой молитвы, въ лиц пастыря, какъ 
одна душа и одно сердце, возсылали молешя къ престолу 
Всевышняго. Съ особенною стройностью и воодушевлешемъ, 
исполнены были: ‹Тебф Бога хвалимъ» общепринятаго рас-_ 
пВва и многолЬте «московское». 

Посл благодарственнаго моления оставалось еще вн храма 
подвлиться взаимною радостю. Богда крестьяне размЪстились 
въ порядкз на площади церковной, пзвще подъ соботвен- 
ымъ руководотвомь священника съ паперти пропфли: ‹Спа- . 
и, Господи, люди Твоя», «Боже, Царя храни» и «Коль сла- : 
енъ». Священникъ обратился къ пасомымъ съ краткою, но, 
рочувствованною р8чью, приблизительно РИО, ОД 
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жаншя: ‹давно ожидаемое всфмь Русскимъ народомъ великое 
событе совершилось: Царь и Царица увфнчаны Царемъ цар- 
ствующихь. Благодарственное молеше совершено. Поздравляю 
васъ, ‘бр., съ Нововзнчанными— ура»! Громкое, радостное 
«ура?! крестьянъ огласило воздухъ; при этомъ они, по обы- 
чаю, бросали Вверхъ фуражки и махали платками. По прось- 
6% народа, пввзе еще однажды пропили: «Боже, Царя хра- 
низ. Этимъ, повидимому, дьло должно было и окончиться, 
когда изъ толпы выдзлился вдругъ крестьянинъ с0 словами: 
«благодаримъ, батюшка, за нъшШе и научен!е; мноме язъ 
набъ ничего еще во рту не имбли, а стояли бы и далве 
во ‘храмв и молились за Царя». Друме тоже подтвердили. 
Такимь образомъ, въ этихъ немногихъ саовахь еъ удоволь- 
отыемъ пришлось услышать изъ устъ самого народа подтвер- 
жден!е полной его преданности своему Царю, готовности с0- 
вершать 0 Немъ молешя и довольетва своимъ сельскимъ 
торжествомъ. Напутствуемые благодарностйо и благослове- 
немъ ‘пастыря селяне затьмъ, съ радостно и безъ уста- 
лобти ‘стала расходиться по домамъ. Было 6 ч. вечера. 
При всей скромности своей по внфшнёму блеску въ срав- 
ненш со столичнымь, ‘описываемое сельское торжество въ 
день коронаци ‘представляеть яркое отображеше. пламенной 
любви сельскаго общества къ своему Монарху. О ней сви- 
дфтельствовали и внфшняя обстановка, и настроеше народа: 
приличное убранство храма совнё и внутри, р%дкое по мно- 
точисленности собраше народа, долгое и терифливое ожидане 
въоти объ исходв коронован я, непритворно-радостная ветрьча 
поелфдней п теплыя молитвы за Царя, живое расположене 
къ пВнию пфвчихь, стройность и торжественность богослу- 
женя, живое участе и руководство воёмъ пастыря и, на- 
Бонецъ, словесное подтвержден!е селянами своей преданности 
Царю. Въ данномъ отношени наше торжество было лишь 
частичной волной общаго потока искренней любви русскаго 
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народа къ Царю и отечеству, катившагося со воёхъ кон- 
цовъ Росфи къ ея сердцу, и, по искренности этого чуветва, 
весь наша нисколько не меньше въ общирныхь владёняхь 
Монаршихъ, чЪмъ и велиые грады столичные. Пязменныя 
же проявленя этихъ религюзно-патротическихь народныхъ 
чувотвъ тбмъ отраднфе и достопримфчательне, что принад- 
лежать прихожанамъ новооткрытаго прихода, жителямъ скром- 
наго сельокаго уголка, безъ волостнаго правленйя, народнаго 
училища и присутствя какой либо аристократ. 

Въ заключенше остается сердечно пожелать, чтобы про- 
авивиИяся 14 мая чувства глубокой преданности велянъ въ 
своему Царю и отечеству возрастали въ полную силу и 
всегда процвётали во славу Божшо, на пользу благоденствия 
православныхъ нашихъ Монарховъ и дорогаго отечества. 

РЭИЕ 


ФБЪЯвлЛЕНЕЕ. 
КРЕСТЬЯНСКИЕ ПЛУГИ 


Сосновской мастерской С. 9. Шарапова 


ь большомъ количествв заготовлены къ весенней пахотв и не- 
одленно высылаются покупателямъ на всв станщи русскихъ ж. 
‘орогъ. Плуги имвются всякаго рода и для всякихъ земель. Для‘ 
верной и средней Россш, гдз работаютъ сохой и косулей, цё- 
ою’оть 5'р: 50 к. Для юга, гдВ работаютъ сошками на коде- 
ахь и сабанами, конные и воловые плуги въ 2 и 3 пары раз- 
ыхъ цёнъ, начиная отъ 7 р. Плуги большие для Кавказа и Си- 
ири отъ 12 р. Двухлемешные легке отъ 25 р., трехлемешные 
тъ 36 р., лвеные для пахоты между пнями по корчевкамъ отъ 
8 р. Мастерская. существуеть съ 1878 года, имзеть много на- 
радъ, плуги испытаны и одобрены разными земствами, отъ Ми- 
истерства земледвдя получается денежное пособе. Поэтому п®- 
ы чрезвычайно удешевлены. Подробное описав!е вохъ плуговъ, 
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съ рисунками и цвнами высылается безплатно. Адресъ: Мещер- 
ское почт. отд., Смоленской губ., въ контору Сосновекой ма- 
стерской С. 9. Шарапова, 

Седьсше священники, земск!я управы, земсв!е начальники, во+ 
лостные старшины и учителя, выписываюц!е для крестьянъ, 
пользуются уступкою. 
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